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Acuerdo Social vs Mineduc () @@

Bien publico

Reforma Estado provee w

Constitucional

Nivel basico

Educacion

Estado asegura gratuidad olo financiamiento
Escolar

Estado asegura calidad ‘

Universidades _ _
Estado asegura universalidad

CFTs/1Ps Nivel superior:
Sin lucro

Garantia de acceso, calidad y financiamiento ‘




Acuerdo Social vs Mineduc () @@

Reforma
Constitucional

Educacion
Escolar

Universidades

CFTs/ IPs

Desmunicipalizar

Nuevo Sistema de duplicar subvencion al 2018
| (por asistencia y matricula)

Financiamiento . .
+ aseguramiento calidad

Nueva ley de

Carrera Doce,n-te Parcial, difuso
basada en mérito

y experiencia

Fin a los —
Subvencionados O’ por principio




\cuerdo Social vs Mineduc () @

Reforma Transporte anual e fobrer
titucional gratuito para algunos

ducacion Ed T/P con
Escolar Garantias ‘
ersidades .
Democratizacion ‘

_FTs / IPs



\cuerdo Social vs Mineduc () @

Financiamiento institucional;

Reforma
N Basales para estatales @
titucional
Aumento AFD olo IRSP
-ducacion

Escolar Fondo Revitalizacion w

ersidades e

“FTs / IPs Ranking &b
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\cuerdo Social vs Mineduc () @

Financiamiento estudiantil:

Reforma Becas para 70% mas pobre S6lo 40%

Comision de expertos
Fondo Solidario 30% mas rico

Escolar - lo, bajar a 4%y
(Forlottanto.finiali CAE) b aumentar competencie

ersidades
Solo para Ues sin lucro,

FTs / IPs acreditadas, transparentes,
democraticas

Excluye
democracia




\cuerdo Social vs Mineduc () @

Institucionalidad

Reforma Superintendencia ‘

titucional _ . . 0, evaluacion

IR ERI I N LN Aol M externa. Se mantiene
_ ., CNA'Yy “agencias’
“ducacién ! ki

Escolar Democratizacion institucional Si, pero
“autodeterminacion”
ersidades .
Pueblos originarios

CFTs / IPs

Nueva U Intercultural

NI'A AcA mAanrntiarmAa



A\cuerdo Social vs Mineduc ‘ ‘

Reforma

titucional
-ducacion Fin al lucro en
Escolar los CFTs / IPs

/ersidades

Negar recursos a

§ CFTs/ IPs con
fFTS/ |Ps fines de lucro




ACES vs Mineduc @ @

Fin al lucro en
educacion ERENPHTIETD

smunicipalizar Pero no universal

TNE gratis NE en febrero
para todos para algunos

Ed Tecnica:
evalidaciones
cticas pagadas




TriEst UChile vs Mineduc @@

Fin al lucro en ‘ .
., O, por principl
educacion il
eforma estructural:
Sistema estatal No, s6lo reformas
gratuito, de calidad

basal Ues estatales Pttt
le libre disposicion incremento

111

Reforma al acceso



TriEst UChile vs Mineduc @@

Desmunicipalizar

Red nacional
de Ed Técnica

Democratizacion ‘

Plebiscito



En lo estructural

ducacion basica y media siguen siendo un negocio.

Inanciamiento de educacion superior aun permite el negocio
la banca.

o se llega al 50% del financiamiento de Ues estatales.

0 se incrementa el % del PIB en EdSup ni en Educacion
1eral a niveles OECD.



