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Frei polariza el debate presidencial al aludir a multa de SVS a Pifiera
El candidato de la Concertacion cit6 un informe de Transparencia Internacional

difundido ayer.
por La Tercera - 24/09/2009 - 07:14

A las 21:15 horas, poco antes de que comenzara en TVN el primer debate presidencial, los
comandos hicieron un sorteo con los temas a tratar y el coordinador de la campaiia de
Eduardo Frei, Sebastian Bowen, sac6 una pregunta sobre "corrupcion". Los estrategas del
comando de Frei celebraron. Estaban buscando el momento preciso para aludir al Informe de
Transparencia Internacional publicado ayer que mencionaba la multa dictada por la SVS
que debid pagar el candidato RN por una compra de acciones de Lan el 2006. Los asesores
resolvieron que Frei mencionara el tema en su ultima intervencién del segundo bloque para
que Pifiera no pudiera responder inmediatamente. La jugada fue el momento mas tenso de la
noche. Entre los 400 asistentes al debate -entre ellos 40 invitados de cada candidato que
actuaron como barras aplaudiendo y pifiando la distintas intervenciones- hicieron sonar los
pies contra el suelo y algunos lanzaron rechiflas cuando el candidato DC dijo que "una
persona que postula a la Presidencia no puede estar mencionado en esa lista".

La respuesta de Pifiera vino después de los comerciales: "*Nunca he utilizado informacién
privilegiada y espero que se disculpe. Mis inversiones siempre han sido transparentes y las
suyas solo las conoce usted y su hermano Francisco”, indico el presidenciable de la Alianza,



quien ademas emplazé a Frei por su decision de indultar al narcotraficante Angel Vargas
cuando fue Presidente.

Partidarios de Pifiera acusaron una operacion politica, ya que el informe de Transparencia fue
elaborado por su capitulo chileno, que dirige la ex ministra de Bachelet, Karen Poniachik.
Uno de sus redactores, Marcelo Cerno, es asesor del ministro de Hacienda. Ademas, asesores
del comando de Frei se encargaron de difundir su contenido durante una actividad del
candidato en la mafiana.

Las intervenciones de Frei fueron marcadas por su fuerte defensa de los gobiernos de la
Concertacion y su defensa de un rol mas activo del Estado. Pifiera, en tanto, hizo propuestas
de "mano firme" en contra de la delincuencia y terminar con la puerta giratoria. "Yo estoy del
lado de las victimas", dijo. Entre sus asesores mas cercanos dijeron que si bien "gano en
propuestas”, lamentaron que se mostrara "tenso” durante el debate, al punto que cuando no lo
enfocaba la camara, aumentaba sus tick nerviosos. En los intermedios, en vez de salir directo
a camarines, como los otros candidatos, se acercaba a su mujer, Cecilia Morel, quien le daba
un beso en la mejilla.

La evaluacion en el equipo de Marco Enriquez-Ominami era que "las clases de diccién y
manejo televisivo" de su esposa, Karen Doggenweiler, fueron exitosas, que pudo manejar los
tiempos adecuadamente y logro transmitir su mensaje. Pero admitieron que no logré
transformarse en el protagonista del encuentro, dado que tanto Frei como Pifiera se robaron el
protagonismo de la noche y eludieron sus interpelaciones.

El candidato del Junto Podemos, Jorge Arrate, fue el que estuvo mas relajado. El hecho de
figurar en el set ya le daba un protagonismo que no habia ostentado. El candidato presento su
programa, hablé a sus electores y fue el Unico que demostré sentido del humor en la hora 'y
media de discusion al aseverar, entre risas, que su problema no es el gasto electoral, sino el
ingreso de fondos. Arrate, con el 1% de las preferencias en la encuesta CEP, sélo tenia
espacio para crecer.

Fuera de cdmara se veia la buena relacion entre Arrate y Frei. El candidato oficialista aplaudia
y felicitaba al ex PS por sus intervenciones e intercambiaban un par de opiniones. Pifiera y
Enriquez -aunque se enfrentaron por el tema del gasto electoral- tembién mostraron gestos de
cordialidad. En un momento en que el abanderado RN pedia insistentemente un lapiz, el
diputado discolo le cedi el suyo.

Al término del encuentro mientras Enriquez se fue con su comando a celebrar al "salon
Bachelet" del restaurante Liguria, Pifiera partié a su comando a una "completada™ con jovenes

simpatizantes. Frei, tras compartir una copa de vino con sus asesores, se fue con su familia a
su hogar.

Enriquez-Ominami cuestiona participacion de Pifiera y Frei en debate

""No me dejé arrastrar a querellas logicas y practicas del pasado™, acuso el candidato
independiente aludiendo a los presidenciables de la Concertacion y la Alianza.



24/09/2009 - 09:19

"Me autoimpuse la necesidad de hablar con la verdad, de responder bien lo que sabia y de
interpelar al pais en lo que me parece que habia que convocarlo”. Asi abordé Marco
Enriguez-Ominami su participacion en el debate presidencial, emitido anoche por TVN.

El diputado ex PS comentd que durante el foro buscé instalar “una preocupacion por el futuro
y no por el pasado”, dijo aludiendo a las criticas cruzadas entre Eduardo Frei y Sebastian
Pifiera.

"No me dejé arrastrar a querellas l6gicas y practicas del pasado, como a ratos senti que ciertos
contrincantes prefirieron echarse en cara cosas que ya habian ocurrido, que eran del afio
pasado o antepasado y trataron de transformarlas en proyectos del futuro", reprocho el
candidato independiente sobre los presidenciales de la Concertacion y la Alianza.

Enriquez-Ominami, agrego que tras el debate se sintio "tranquilo y conforme", y valoro el
hecho de que, a diferencias de otros foros politicos, esta vez se permitid la réplica, "lo que fue
un mérito considerando que éramos cuatro candidatos”, dijo a Radio ADN.

Ipsos realizo consulta una vez terminado foro de presidenciables en TVN
Estudio da por ganador del debate a Enriquez-Ominami



Si bien el diputado ex PS registr6 un empate técnico con Pifiera y Arrate respecto a quién lo habia hecho

mejor, la diferencia con los demas postulantes quedé de manifiesto ante la consulta de quién lo habia
hecho peor, donde obtuvo 5,4 puntos contra 44,9% de Eduardo Frei.

El Mostrador 24 de Septiembre de 2009

El candidato independiente Marco Enriquez-Ominami fue el que tuvo el mejor desempefio en el debate
realizado el miércoles ultimo en TVN, segun el Estudio de Opinién Publica Debate Presidencial, elaborado
por la consultora Ipsos y que se llevé a cabo una vez concluido el programa de television.

Ante la pregunta sobre cual de los aspirantes a La Moneda tuvo un mejor desempefio o lo hizo mejor
durante el debate, el 30% dijo que Enriquez-Ominami, el 29,7% que el candidato de la izquierda, Jorge
Arrate, el 29,4% el postulante de la Coalicion por el Cambio, Sebastian Pifiera, y sélo el 9,4% se inclin por
el candidato de la Concertacion, Eduardo Frei Ruiz-Tagle.

Este Ultimo, por el contrario, encabezd el listado con el 44,9% cuando la consulta fue quién "lo hizo peor",
seguido por Pifiera (37,3%), Jorge Arrate (10,1%) y Enriquez-Ominami (5,4%).

Respecto a como vieron los televidentes a los candidatos, el estudio indica que el 25,7% de los
entrevistados creia que Frei habia "mejorado mucho", el 33,8% estimé que "mejoro poco”, el 2,7% dijo que
"empeoré poco"y el 1,3% que "empeoré mucho”. En tanto, el 36,6% dijo que "se mantuvo igual".

En el caso de Pifiera quienes creen que "mejoré mucho" llegaron al 24,7%, el 19,6% dijo que "mejoré
pocao”, el 4,8% dijo que "empeoro poca”, el 0,4% consideré que "empeord poco” y un amplio 50,5% dijo que
se mantuvo igual.

En cuanto a Enriquez-Ominami, el 39,5% considerd que "mejoré mucho", el 23,8% que "mejoré poco”, sélo
el 1,8% dijo que "empeoré mucho" y el 35% dijo que "se mantuvo igual”.

Finalmente, sobre Jorge Arrate, un abultado 57,3% dijo que "mejoré mucho", el 26,7% que "mejor6 poco”,
s6lo 1,1% dijo que "empeord mucho" y el 16,4% dijo que "se mantuvo igual”.

Metodologia

El sondeo se basa en 401 entrevistas telefonicas a hombres y mujeres entre 18 y 75 afios de edad
residentes en 34 comunas de Santiago, quienes respondieron un cuestionario de cinco minutos de
duracion. El margen de error se estimé en 4,9% vy el nivel de confianza llegé a 95%.

Los dardos cruzados entre Frei y Pifiera:
El enfrentamiento que marco el debate televisivo



"Hoy dia hemos escuchado un informe de Transparencia Internacional, que le hace un cargo muy
grave al candidato de la derecha por uso de informacion privilegiada. Es un organismo reconocido
mundialmente. Y hoy dia dice claramente que aqui hubo uso de informacién privilegiada. Yo me
pregunto, y los chilenos también tenemos

derecho a preguntarnos: una persona que aspira a la Presidencia no puede estar en los informes
de Transparencia Internacional en esas condiciones".

EDUARDO FREI

"Le quiero decir al senador Frei que no puede ser tan irresponsable y faltar a la verdad como lo
acaba de hacer. Nunca he usado informacién privilegiada y nunca nadie me lo ha imputado. Y,
ademas, mis inversiones siempre han sido transparentes, y las suyas, senador Frei, las conoce
solo usted y su hermano Francisco".

SEBASTIAN PINERA

"Me quedo con el informe del tribunal internacional, Transparencia Internacional, con el informe
de la Superintendencia y con la multa que él pagd. Nada mas".
EDUARDO FREI

La neblina politica

Editorial EI Mostrador 25 de Septiembre de 2009

Nuevamente lleg6 al centro del debate presidencial el tema de los vinculos entre la politica y los negocios.
Y nuevamente, en vez de escuchar respuestas y posiciones coherentes sobre el fondo de los temas,
aquellos que se sienten afectados recurren como mecanismo de defensa a la imagen del complot politico
para argumentar que se trata de una operacion destinada a dafiar de manera baja a un candidato.

Llama la atencién el provincianismo politico y la virulencia de quienes asi reaccionan, asi como su baja
conviccion sobre el valor de la transparencia en una democracia. Primero por no aceptar que la vida
econdémica de un candidato a la Presidencia de la Republica queda expuesta al escrutinio ciudadano hasta
en sus mas minimos detalles. Especialmente en aquellos que implican normas de conducta que son
orientadoras para el funcionamiento de todo el sistema como es el caso del uso de informacion
privilegiada.



En segundo lugar porque en el presente caso la fuente usada est4 ampliamente validada en todo el
mundo, esto es el Informe Mundial sobre Corrupcion de Transparencia Internacional, y que este afio
estuvo destinado a analizar la magnitud y el desafio de la corrupcién en el sector privado, en el que se
analiz6 a una decena de paises.

Si bien Chile ocupa un lugar destacable en el Indice Mundial de Corrupcion como un pais de baja
corrupcion (puesto 23 entre 180 paises incluidos), también evidencia serios problemas en los vinculos
entre politica y negocios. No solo por la baja calidad de sus gobiernos corporativos y la abundancia de
lobbystas que actlan sin control, sino también por la relacion personalizada que se da en casos como el de
Sebastian Pifiera, con una enorme carencia de normas legales que garanticen efectivamente la ética
publica.

Una encuesta del afio 2007 realizada por KPMG, empresa especializada en gobiernos corporativos y con
sede en mas de 140 paises, luego de recoger opiniones de altos ejecutivos de unas 600 compafiias
nacionales y multinacionales que operan en Chile, determin6 que una de cada tres empresas chilenas
habia estado involucrada en fraude corporativo. Ese es uno de los sintomas que puede transformarse en
una grave enfermedad, y que es lo que debieran percibir en la derecha.

En otro aspecto, la mencion a Pifiera en el Informe de Transparencia Internacional citada por Frei en el
debate tiene también bordes legales que permiten concluir que se produjo un ilicito juridico en la accién de
aquel, fuera del dafio politico anteriormente sefialado, que afecta el fundamento de las normas legales que
regulan el funcionamiento de una economia de mercado cual es la fe publica.

La conclusién de la SVS luego de una extensa investigacion, que incluy6 informes juridicos y descargos
por parte de Sebastian Pifiera, fue que efectivamente existia un ilicito consistente en la no observancia de
la obligacion de abstenerse de comprar acciones, al mismo instante en que obraba en su poder
informacion que no estaba disponible para el resto de los accionistas y el puablico en general, eludiendo un
deber ético y una norma que opera en primer lugar como autocontrol. Coincidentemente con ello
obtuvieron enormes ganancias una vez que se conocieron publicamente los estados financieros de la
empresa, pocas horas después.

La decisién de la SVS zanj6 el tema en sede administrativa de una manera que se constituyé en una sefal
potente para las empresas y los gobiernos corporativos del pais.

Sin embargo, desde el punto de vista de los fundamentos juridicos de un Estado de Derecho, es evidente
gue lo actuado forma parte de un ilicito juridico mayor, que eventualmente pudiera revestir caracteristicas
de delito, pero que en lo principal lesiona las reglas de funcionamiento de un mercado transparente y los
intereses de la mayoria de los accionistas y ciudadanos. Tema al cual se orienta el Informe de
Transparencia Internacional al insistir que practicas de tal naturaleza constituyen una fuente de riesgo en
materia de corrupcion que deben ser erradicadas en todos los paises.

Malo el debate

En el debate se habl6 de todo menos de lo importante. Los temos valoricos -esos que hacen la
verdadera diferencia- brillaron por su ausencia. Como si un raro diseio -de dudosa calidad-
hubiera confundido un debate politico con un programa de ayuda social.

Carlos Pena Em 2009 09 27
El miércoles se hablo, o se aparent6 hablar, de todo o casi todo.

De vivienda, de educacion, de delincuencia, de familia, de proteccion social, de desigualdad, de
minorias. De esto, de lo otro. Los candidatos -Pifiera con sus tics de boxeador cansado, Arrate con
su escrupulosa facha de profesor de liceo, Enriquez-Ominami con aspecto de escolar de primer
dia, y Frei, bueno, Frei con cara de Frei- guardaron cuidadoso silencio acerca de la agenda
valorica.



Asi, el tnico tema que divide las posiciones y traza una linea clara entre los que estan a favor de
la autonomia de las personas y los que estan en contra, entre los que piensan que en las
decisiones finales hemos de tener tutores y aquellos que creen que es mejor que no, brillé por su
ausencia.

Uno de los temas mas importantes -cuanto de la vida de cada uno pertenecera a cada uno- estuvo
ausente del debate. A nadie se le ocurrié preguntar nada de eso. Como si el asunto -que ha
ajizado la agenda publica dos o tres veces- no existiera.

Y ello a pesar de que dos dias antes se habia producido un asunto de veras dramatico: una nina
violada no habia encontrado la pildora del dia después gracias al empefo de un pufiado de
diputados jEra eso razonable para los candidatos? jEstaban dispuestos a defender la distribucion
publica de la pildora en esas circunstancias o, en cambio, a impedirla con el argumento de que
una vida inocente podria estar en camino? ;Qué podia decir Pifiera de los parlamentarios que
abogaron por impedir la distribucion de la pildora? ;Y Frei de la vieja cultura de la Decé que
piensa lo mismo?

Es dificil explicar que un asunto tan importante -tamana injerencia de la politica en la vida
personal- haya estado ausente del debate.

Una de las explicaciones es que en vez de preguntas directas y claras -;qué opina usted de tal o
cual cosa?- se opt6 por las disquisiciones, llamémoslas asi, sociologicas. Largas introducciones
mas o menos inductivas que favorecian el lugar comiin. Preguntas generales -a veces precedidas
de verdaderos ensayos aleccionadores- favorecieron respuestas mas o menos predecibles.

Asi, en ocasiones, el debate parecié una conversacion de constructores civiles o de contadores
pretenciosos.

No de candidatos presidenciales.

No se trata, por supuesto, de negar la importancia de los temas que se discutieron. El detalle es
que, en casi todos, los candidatos estaban mas o menos de acuerdo y las diferencias eran, por asi
decirlo, marginales. ;Qué diferenciaba, digamos, a Frei, a Pifiera o a Enriquez- Ominami en
materia de educacion, vivienda o proteccion social salvo la retérica? El tinico disonante fue
Arrate, pero no porque dijera algo distinto, sino porque en rigor, salvo las declaraciones de
principios, no decia nada.

En cambio, lo probable es que en una sociedad como la nuestra las verdaderas diferencias estén
en los temas valoricos -cuales son los limites de la vida humana; quién, en la hora final, tendra la
ultima palabra; cuanto de la vida de cada uno podra gestionar cada uno- y no en los asuntos,
digamoslo asi, cuantitativos. A la hora de discutir cual es el tamafio deseable de la vivienda,
cuanta rigurosidad habra que poner en la persecucion de la delincuencia o con qué premura
habra que atender a los enfermos, es poco probable que existan discrepancias de veras.

Y si las hay, son técnicas. O sea, no son verdaderas discrepancias. Cuando dos personas
aparentan estar en desacuerdo en un asunto técnico, no estan en desacuerdo: lo que ocurre es
que uno es mas ignorante que el otro.

Pero cuando dos personas discrepan de una cuestion valorica, suelen estar en un desacuerdo
verdadero: tienen posiciones distintas frente a las preguntas finales. Y esto es lo que no supimos
luego de este debate que, en medio de abucheos y de aplausos, no discutioé nada, o casi nada
importante.

Por un momento fue como para darle la razén a Schumpeter: en la democracia los pueblos
escogen no entre ideas, sino entre elites.



Los abanderados expusieron sus propuestas sin respetar demasiado el formato del foro
organizado por TVN:

Ofertas electorales y fuertes criticas entre Pinera y Frei

marcaron primer debate en television
EM 2009 09 24

Los candidatos del oficialismo y de la centroderecha, ademas de Marco Enriquez-Ominami y
Jorge Arrate, respondieron durante 90 minutos preguntas en tres bloques marcados por
aplausos y pifias del publico.

Un foro en el que escasamente se respeto el formato establecido, abundaron las ofertas
electorales y donde primo el enfrentamiento entre los tres candidatos que lideran las encuestas,
fue el resultado del primer debate presidencial en television donde participaron Sebastian Pifiera,
Eduardo Frei, Marco Enriquez-Ominami y Jorge Arrate.

Con un esquema que se inicié con la presentacion de los abanderados -y donde los mayores
aplausos se los llevo el presidenciable de la Coalicion por el Cambio, pero también las pifias mas
sonoras- se dio paso a un primer bloque consistente en una pregunta a cada candidato, luego de
lo cual sus contendores podian debatir las propuestas y comentarios dados por el primero.

Fue aqui cuando comenzaron las promesas electorales de cada uno. Como cuando Frei afirmé que
en su eventual gobierno invertiria US$ 1.500 millones para mejorar la calidad de la educacion;
crearia subsidios a las pymes para contratar a jovenes y regularia el sistema de universidades
privadas, ademas de destinar US$ 500 millones para llevar la proteccion social a la clase media.

Enriquez-Ominami replico que él invertiria US$ 1.700 millones para mejorar los sueldos de los
profesores, que aumentaria la regulacion a los bancos y crearia subsidios de aislacion térmica
para que los pobres paguen menos por energia. Piflera, en tanto, anuncié que duplicaria la
subvencion de $36 mil por alumno, prometié 10 mil carabineros mas en las calles para combatir
la delincuencia y la creacion de un Sernac financiero. Arrate, por su parte, se comprometio a
reservar ciertos mercados en la economia so6lo para las pequefias y medianas empresas, una
regulacion del mercado de los medicamentos y terminar con la educacion municipalizada.

A medida que los aspirantes a La Moneda avanzaban en sus propuestas, las pifias y gritos
obligaron al moderador del debate, Alejandro Guillier, a pedirle al publico respetar las
presentaciones.

Pero en el segundo bloque, en el cual los presidenciables debian responder a preguntas
relacionadas con los 10 temas que mas preocupan a los chilenos, segtin la encuesta CEP, fueron
los propios candidatos quienes comenzaron a ignorar las reglas del formato. Pese a que cada uno
debia proponer tres medidas concretas para solucionar los problemas que les correspondieron
por sorteo, éstos comenzaron a privilegiar los enfrentamientos entre ellos y remarcar ciertos
mensajes.

Fue asi como Frei ironiz6 respecto de la mala calidad de la salud -criticada por sus tres
contendores-, recordando que el ex Presidente Bill Clinton felicit6 a la Presidenta Bachelet esta
semana por los avances chilenos en esta materia. Seria la primera de varias alusiones a la
Mandataria por parte del senador DC, quien defendi6 el legado de los gobiernos de la
Concertacion e insistio en que continuaria con la obra de la actual administracion.

Marco Enriquez-Ominami comenzo6 aqui a centrar sus criticas tanto en Frei como en Piilera,
cuando critico a este ultimo por no referirse a los ladrones "de cuello y corbata" al hablar de los



problemas de la justicia y ataco a éste y a Frei por no transparentar sus gastos de campafa. En
contraste, con Arrate mostr6 una actitud mas conciliadora, un gesto que seria replicado por el
aspirante del Juntos Podemos en varias instancias.

Al hablar de la corrupcion, Frei se encarg6 de cerrar este bloque lanzando su mayor artilleria
contra Piflera, al recordar que un informe internacional elaborado por Chile Transparente hizo
mencion ayer a la denuncia de uso de informacion privilegiada que afect6 al candidato opositor
en 2006, por haber comprado acciones de LAN un dia antes de conocerse sus resultados
financieros, motivando una investigacion de la SVS.

Este termino siendo el enfrentamiento que marco los momentos mas duros del debate. Al
iniciarse el tercer bloque, donde debian contestar preguntas enviadas por distintos chilenos, el
aludido en lugar de responder la pregunta primero rechaz6 con dureza los cuestionamientos y
califico al candidato oficialista de irresponsable y le exigio una disculpa, que no llego.

La parte final permiti6 a los cuatro abanderados explicarle al pais en un minuto por qué aspiran a
la Presidencia. Una instancia en la que Piflera asegur6 que Frei ya habia sido Presidente y dejo
pasar su oportunidad; donde Arrate reivindic6 con orgullo su perfil de izquierda y de caracter
"allendista"; Marco Enriquez-Ominami apel6 a la empatia con el publico y critico los silencios y
omisiones de Piflera y Frei, y este ultimo reclamoé con humildad su derecho a reconcursar a la
Presidencia para continuar la obra de Bachelet.

"Creo que de lo que se trata ahora es de seguir cambiando Chile. Estoy dispuesto a sacrificarlo
todo. Lo he arriesgado todo, a pesar de la mala voluntad de algunos para generar primarias".
MARCO ENRIQUEZ-OMINAMI

"Si tengo el privilegio de servirlos como Presidente, voy a ser un Presidente del cambio y de la
unidad nacional. Que restablezca la cultura de hacer las cosas bien y en forma honesta".
SEBASTIAN PINERA

"Yo miro el mundo como un socialista, como un libertario, como un allendista, como un hombre
orgullosamente de izquierda; y lo miro desde la perspectiva de la democracia y de la igualdad".
JORGE ARRATE

"He ocupado todos los altos cargos de este pais, pero estoy reconcursando con humildad para
seguir dirigiendo, para seguir liderando, para seguir construyendo el Chile del Bicentenario".
EDUARDO FREI

Marco Enriquez-Ominami

El desafio del diputado era demostrar que esta preparado para gobernar y reflejar que él
representa el cambio.

1 Cercania con la gente

El diputado inici6 su intervenciéon solidarizando con la menor violada en La Reina. También
aludio a los privilegios de sus hijas, al insistir en que se necesitan avances en educacion, y
record6 que su madre y su esposa fueron madres solteras, al ser consultado sobre este tema.

Enriquez-Ominami busc6 asi reforzar la empatia que lo mantiene al tope de las encuestas en los
llamados "atributos blandos", como sinceridad.

2 Senales de gobernabilidad

Al mencionar sus propuestas programaticas dio a conocer su financiamiento, entre las que
destaco una reforma tributaria. También se alejo de su imagen de "discolo" al declararse
continuador de las politicas sociales de Bachelet y al evitar un tono de izquierda en sus
propuestas.



3 Criticas a Pifiera y a Frei

Los blancos de sus criticas fueron Pifera y Frei, y evitdé enfrentamientos con Arrate. Al ex
Mandatario lo interpel6 por la construccion de precarias viviendas sociales durante su mandato.

Emplazamientos
Gasto electoral:

A Pifiera: "Le he preguntado cuanto ha gastado el candidato de la Alianza, no donde esta su plata
ni donde esta la pagina web. La conozco".

A Frei y Piflera: "Quisiera que el senador DC y el candidato de la Alianza cumplieran su palabra y
nos explicaran quién los financia y cuanto han gastado".

Vivienda:
A Frei: "Senador, todavia no me responde qué hacemos con El Volcan".
Transparencia:

A los tres: Los emplaza a regular la ley del lobby y que la transparencia debe llegar a las empresas
publicas.

El inesperado anuncio

La noticia fue resguardada con celo por el comando de Enriquez-Ominami y se transform6 en uno
de los momentos inesperados del debate. A las 15 horas, representantes del equipo presidencial
del diputado se reunieron con el director del Servel, Juan Ignacio Garcia. Alli, éste les confirmo de
la aprobacion de las 66 mil firmas presentadas para formalizar su candidatura.

El anuncio lo hizo el propio Enriquez-Ominami, quien se salié de libreto y agradeci6 a quienes
concurrieron hasta las notarias para respaldar su inscripciéon. "Somos una candidatura oficial
gracias a todos ustedes", afirmo el diputado, desatando los aplausos de sus adherentes.

Entre estos estaban el conductor de CQC Nicolas Larrain, y los actores Mauricio Pesutic y Cristian
Garcia-Huidobro, companero de lista de Carlos Ominami. Ademas, fueron invitados los
candidatos al Parlamento del MAS, entre ellos la pareja de Alejandro Navarro, Ana Garcia.

Sebastian Pinera

Su apuesta era transmitir una imagen de estadista, para lo que busco6 plantear propuestas y
soluciones a los problemas.

1 Agotamiento de la Concertacion

Pifiera reiter6 en varias ocasiones los "20 afios" que la Concertacion lleva en el poder y no dudé
en interpelar directamente a Frei al sefialar que ¢l "ya habia tenido" la oportunidad de dirigir al
pais. Asi, el candidato -con un lenguaje directo- remarco que es el abanderado de la oposicion.
Eso si, se cuidd de no confrontar a la Presidenta Bachelet, cuya popularidad ha marcado un peak
historico.

2 Efecto ganador



Fue el candidato que en un mayor numero de oportunidades aludi6 directamente a "su gobierno"
al plantear sus propuestas de delincuencia, salud o educacion.

La idea del comando de Pifiera era remarcar la posibilidad cierta de un eventual desembarco en La
Moneda y destacar su lugar de privilegio en las encuestas.

3 Sin riesgos

Una de las mayores preocupaciones del comando de Pifiera era que los demas candidatos
concentraran sus criticas en el abanderado de la Coalicién por el Cambio. Por ello, evito
enfrentamientos con alguno de ellos hasta que Frei lo emplaz6 directamente por un informe de
Transparencia Internacional.

Una reuniéon improvisada

Una vez terminado el debate, todos los candidatos presidenciales se dirigieron rapidamente a sus
camarines, con la excepcion de Sebastian Pifiera. El candidato de la Coalicién por el Cambio se
encontraba visiblemente molesto por las declaraciones de Eduardo Frei sobre el informe de
Transparencia Internacional. "Esta faltando a la verdad, esta faltando a la verdad," repetia
indignado Pifiera, que improvisé una breve reunion en el escenario del debate con Cristian Leay,
integrante del directorio de TVN; el presidente de la UDI, Juan Antonio Coloma, y el alcalde de
Puente Alto, Manuel José Ossandon.

Ya antes, durante el primer corte comercial, el coordinador de la campafa de Pifiera, Rodrigo
Hinzpeter, enrostraba a gritos a los productores de TVN en camarines que las interrupciones del
publico -especialmente de los adherentes de Jorge Arrate- rompian las reglas del debate. En el
circulo del abanderado tomaban nota de que la falta de concentracion de Pifiera complicaba su
desempeno en el foro.

Emplazamientos
Educacion:

A Frei: "Nada justifica haber perdido veinte afios con la calidad de nuestra educacion estancada.
Son millones de niflos que han salido al mundo sin los instrumentos por una falla de los
gobernantes que no fueron capaces de cumplir lo que prometieron. Y si un gobierno no es capaz
de darselos, simplemente no merece gobernar".

A Frei: "También que sea capaz de resolver los graves problemas de salud y la justicia. Esa es
nuestra mision. El senador Frei ya fue Presidente. Tuvo su oportunidad, y creo que la dejo pasar.
Y tal vez debid haber explicado por qué indult6 al mas grande narcotraficante que hemos tenido
en nuestra historia".

Jorge Arrate

El plan del ex ministro era enfatizar que es la alternativa de izquierda y captar a los
adherentes de Alejandro Navarro.

1 Criticas al sistema

El candidato del Juntos Podemos marcé fuertes diferencias con sus contendores en sus criticas al
sistema econdémico. Arrate aludi6 en reiteradas oportunidades a las injusticias, la falta de equidad
y la segmentacion social que -segin argumento- son consecuencia del sistema econémico
imperante.



2 Candidato de la izquierda

Una de las mayores preocupaciones del ex ministro era encantar a los seguidores de Alejandro
Navarro, quien declin6 su postulacion presidencial en la vispera del debate. La aspiracion de
Arrate es que se le reconozca como el "inico" candidato de izquierda y, en esa linea, no dudo6 en
declararse como "allendista" y hacerse parte de las reivindicaciones historicas de ese sector, como
la derogacion de la ley de amnistia, la nacionalizacion del cobre y la deuda historica de los
profesores, entre otras.

Un candidato sin contrincantes

Apenas concluido el debate, Jorge Arrate recibi6é un carifioso saludo de Manuela Gumucio, madre
de Marco Enriquez-Ominami. "Nos vemos en segunda vuelta", fueron las palabras que la
periodista dedic6 al abanderado de la izquierda.

Durante todo el foro el ex ministro habia intercambiado miradas cémplices con el diputado
independiente. El bajo desemperio en las encuestas de Arrate lo convirtieron en un candidato sin
mayores interpelaciones de sus contendores y cuyas propuestas -amplias demandas de justicia
social y equidad- recibieron los aplausos entusiastas del publico ubicado en el estudio de TVN.

Su intervenciéon no soélo fue celebrada por sus adherentes, que terminaron la noche festejando en
el restaurante Casa de Cena, sino que también recibi6 elogios de los otros comandos.

Emplazamientos
Gasto electoral:

A Marco Enriquez-Ominami: En tono de broma, le dice por qué no le pregunta sobre los gastos de
campana. "Lo tnico que me faltan son ingresos".

Libre mercado:

A los tres: Hay uno que plantea una adhesion extrema al modelo (Pifiera) y los otros dos (Freiy
Marco) muestran demasiado respeto por el mercado y sus poderes.

Vivienda:

Critica al diputado y le explica que lo basico es terminar con la segmentacion urbana. No a los
barrios ricos y barrios pobres.

Eduardo Frei

Su proposito era no gastar tiempo en dar explicaciones sobre su gobierno, sino plantear
propuestas de futuro.

1 Reivindica a los gobiernos de la Concertacion

Antes de mencionar sus propias propuestas, Frei recordo los avances de los gobiernos de la
Concertacion en temas como salud, vivienda y educacion. También destaco los logros de su
propio mandato, entre ellos la Reforma Judicial.

Ademas, hizo algunos guifios a la Presidenta Bachelet, incluso en su alocucion final.

2 Define como contendor a Pifiera



Frei protagonizo6 la alusion mas dura del debate al recordar el informe de Transparencia
Internacional, dado a conocer ayer, en el que se menciona a Piflera en una nota sobre uso de
informacion privilegiada. Las criticas del abanderado oficialista buscan fortalecer la impresion de
que su adversario real es el candidato de la Coalicion por el Cambio, lo que se intensifico luego de
que Frei evitara entrar en polémicas con Enriquez-Ominami, pese a los emplazamientos directos
de éste al ex Mandatario.

La mayor ovacion del debate

Los cuestionamientos de Eduardo Frei a Sebastian Pinera por su aparicion en el informe de
Transparencia Internacional, en el que se le mencionaba por uso de informacion privilegiada,
desataron la mayor expectacion del debate. Segun fuentes del comando oficialista, el candidato
presidencial converso este tema y el de la colusion de las farmacias con varios de sus asesores.
Los simpatizantes del candidato -que eran mayoria respecto de los otros candidatos- ovacionaron
las palabras de Frei. Entre ellos se encontraba la titular de Bienes Nacionales, Romy Schmidyt,
Unica ministra que finalmente asisti6é al evento.

En cada corte comercial el ex Mandatario se recluy6 en camarines, donde lo esperaban el jefe de
comunicaciones de su comando, Pablo Halpern, y el subjefe territorial, Eduardo Jara. Ambos
asesores intercambiaban impresiones por teléfono celular y a través de mensajes de texto con
otros colaboradores de Frei, entre ellos Oscar Landerretche y Eugenio Tironi.

Emplazamientos

A Pinera: Fue la alusion mas polémica del debate, cuando recordé el informe de Transparencia
Internacional. Pese a ello, Frei se cuido de no emplazar a Arrate ni a Enriquez-Ominami.

El factor Bachelet: "Asi como la Presidenta ha instaurado un sistema de proteccién social a los
sectores mas marginados, eso tenemos que expandirlo a la clase media. Y eso va precisamente en
seguro escolar, seguro para la vivienda, cuando hay pérdida de empleo, cuando hay situaciones
catastroficas y una serie de otras medidas que hemos planteado”.

Inesperado emplazamiento del senador DC:
La trastienda del fuerte choque entre Frei y Pifiera durante el
foro

Candidato oficialista le enrostré informe de Transparencia Internacional que menciona que el
postulante opositor uso6 informacion privilegiada para comprar acciones en 2006.

Lo reconocieron los propios asesores de Sebastian Pifiera. La embestida de Eduardo Frei con el
informe de Transparencia Internacional que se conoci6 ayer -en el que se afirma que Pifiera
utiliz6é informacion privilegiada en julio de 2006 para comprar acciones de LAN (ver C 7)-
sorprendio y descoloc6 al candidato de la Coalicién por el Cambio. Y marcéd el momento de mayor
tension del primer debate presidencial televisivo.

Cuando Frei respondia una pregunta sobre el problema de la corrupcion, argumenté que ése es
un tema que molesta a los chilenos, como también cuando no hay transparencia. Y agrego6: "Hoy
dia hemos escuchado un informe de Transparencia Internacional, que le hace un cargo muy grave
al candidato de la derecha por uso de informacion privilegiada". Continu6 diciendo que "yo me
pregunto, y los chilenos también tenemos derecho a preguntarnos: una persona que aspira a la
Presidencia de la Republica no puede estar en los informes de Transparencia Internacional en
esas condiciones".



En ese momento se produjo el corte a comerciales, lapso en el que un muy molesto Sebastian
Pifiera preparo la respuesta junto a sus asesores Rodrigo Hinzpeter e Ignacio Rivadeneira.

Al regreso, y antes de responder el tema de la pregunta, Piflera replico que "le quiero decir al
senador Frei que no puede ser tan irresponsable y faltar a la verdad como lo acaba de hacer.
Nunca he usado informacion privilegiada y nunca nadie me lo ha imputado”. Y contraataco:
"Ademas, mis inversiones siempre han sido transparentes, y las suyas, senador Frei, las conoce
solo usted y su hermano Francisco".

El enfrentamiento no termino ahi. Cuando le toco el turno de intervenir a Frei, éste retruco a su
adversario: "Yo me quedo con el informe de Transparencia Internacional, el informe de la
Superintendencia de Valores y con la multa que él pagd".

Tras el debate, la polémica se traslado6 a las esposas. Consultada Marta Larraechea de Frei por la
situacion que generaron las palabras del senador, dijo que "el informe es una realidad, no lo
inventamos, y uno tiene que responder por lo que ha hecho".

Molesta, la esposa de Pifiera, Cecilia Morel, rechaz6 las afirmaciones y dijo que "el sefior Frei se
trague sus palabras, porque no se puede mentir tan descaradamente y tan desinformadamente", y
afirmo6 que uno de los firmantes del informe -en referencia a Marcelo Cerna Gomez- es
funcionario del Ministerio de Hacienda. A esa altura, la version era que el informe estaba en
poder del comando de Frei ayer en la mafiana y que fue uno de sus asesores quien lo distribuyo a
la prensa.

"Hoy dia hemos escuchado un informe de Transparencia Internacional, que le hace un cargo muy
grave al candidato de la derecha por uso de informacion privilegiada".

EDUARDO FREI )
CANDIDATO DE LA CONCERTACION

"Le quiero decir al senador Frei que no puede ser tan irresponsable y faltar a la verdad como lo
acaba de hacer (...). Ademas, mis inversiones siempre han sido transparentes, y las suyas, senador
Frei, las conoce so6lo usted y su hermano Francisco".

SEBASTIAN PINERA ]
CANDIDATO DE LA COALICION POR EL CAMBIO

Sus respuestas en delincuencia, pymes y salud, y sus razones para postular a La Moneda:
Las propuestas de los candidatos en temas clave

2 Pequenias y medianas empresas
Marco Enriquez-Ominami

"Yo fui pyme vy trabajé con este mismo canal haciendo series. El acceso al crédito es una de las
dificultades mayores de los pymes. Cuando usted se sobregira en mil pesos, hay bancos que
cobran 39 mil pesos. Algunos les llaman interés. En mi comando algunos le dicen cogoteo.
Regularemos a los bancos, les exigiremos respeto, porque el acceso al crédito no es solamente un
bien, es un derecho para las pymes. Subsidiaremos el empleo hasta un 20% para el primer empleo
y para las minipymes facilitaremos los tramites".

Sebastian Piiiera

"Con respecto a las pequeflas y medianas empresas, es un programa de verdad que les permita
reprogramar sus deudas, acceder al crédito para capital de trabajo y capital de inversiones y



poder también aliviarse de la burocracia que muchas veces les afecta. Con respecto a los bancos,
en nuestro gobierno vamos a crear el Sernac financiero, que proteja a la gente, para que los
bancos los traten con justicia y no cometan tantos abusos, como yo sé que ocurren hoy dia en
una forma, muchas veces, que queda totalmente impune".

Jorge Arrate

"Vivimos en un pais donde la usura esta desbocada. No hay chilena o chileno que no esté
endeudado hasta la coronilla y que le apliquen tasas que son absurdas. El crédito es muy
importante a bajos intereses, el apoyo tecnoldgico lo es, pero también lo es el acceso a mercado.
Yo soy partidario de reservar determinados mercados a las pymes, eso es una medida muy
intervencionista que a los libremercadistas no les va a gustar, pero hay ciertos mercados que
deben ser reservados para las pequefias y medianas empresas".

Eduardo Frei

"Vamos a transformar, para proteger a la pequefia y mediana empresa, el Ministerio de Economia
en un ministerio del desarrollo y producciéon de las pequefias y medianas empresas; tener un
catastro de las pequenas y medianas empresas, tener sistema de emprendimiento, tener sistema
para que las pequefias empresas puedan acceder a la innovacion y todo lo que significa el apoyo a
la mediana empresa. El mercado, muchas veces, ha demostrado que es insensible para resolver
los problemas de las pymes".

4 Por qué quieren ser Presidente
Marco Enriquez-Ominami

"Estamos todos agradecidos por el liderazgo de la Presidenta Bachelet, que ha permitido algo
inédito de la historia de Chile: que todos nos sintamos parte de un Chile que cambia. Yo creo que
de lo que se trata ahora es de seguir cambiando Chile. Aqui hemos visto hace pocos minutos a
dos lideres del pasado. Uno, que ya tuvo su oportunidad. Otro, que esta secuestrado por los
intereses corporativos de las grandes empresas. Esta eleccién no trata de mi: trata de ustedes y
ustedes tienen hoy dia la decision".

Sebastidan Pifiera

";Qué esperan los chilenos del futuro Presidente? Quieren un Presidente que sea capaz de crear
buenos trabajos, de ganarle a la pobreza, derrotar la delincuencia y el temor, y devolverle a la
gente su derecho a vivir en paz. Yo he dedicado mis tultimos 20 afios al servicio publico. Tengo
experiencia pero nunca he participado de un gobierno. Por eso si tengo el privilegio de servirlos
como Presidente, voy a ser un Presidente del cambio y de la unidad nacional. Que restablezca la
cultura de hacer las cosas bien y de forma honesta".

Jorge Arrate

"Quiero ser Presidente para construir un Chile donde haya democracia plena, mas libertad y
justicia social. Quiero ser claro y respetuoso, siento que mi candidatura marca una diferencia con
las candidaturas de mis tres adversarios electorales. Yo miro el mundo como un socialista, como
un libertario, como un allendista, como un hombre orgullosamente de izquierda; y lo miro desde
la perspectiva de la democracia y de la igualdad y busco alli los derroteros para construir una
nacion que no se fragmente”.

Eduardo Frei

"Me enorgullece mucho cuando veo a nuestra Presidenta en Nueva York siendo alabada por lo que
ha hecho. Eso es lo que vamos a seguir. Pero hay muchas otras cosas mas que hacer. Queremos
un Estado potente, fuerte, porque no creemos que el mercado resuelve todos los problemas. Los
necesitamos a todos. Por eso hablamos de un gran pacto, para avanzar. Un gran pacto social que



dé el salto definitivo de Chile hacia el futuro. Lo podemos hacer, 1o hemos demostrado en
nuestros afilos como Concertacion".

1 Delincuencia
Marco Enriquez-Ominami

"La delincuencia no se trata solamente con dureza. Por supuesto que en mi gobierno llenaremos
las carceles de reincidentes, con eso seremos implacables y, al mismo tiempo, quiero recordarles
que de cada diez reclusos, siete son parientes de delincuentes. Por eso aplicaremos programas de
alerta temprana. Llevamos 20 afios de politicas centradas en la represion. Las carceles entre el
2000 y el 2008 han aumentado 120 por ciento; a este ritmo, y lo digo con mucho carifo, todos
ustedes estaran presos para el 2020".

Sebastian Piniera

"Por supuesto que se requiere prevencion y rehabilitacion, mas empleo, mejor educacion. Pero lo
mas importante es que la gente tiene que saber de qué lado esta el Presidente, y yo me
comprometo como Presidente de Chile a estar siempre del lado de las victimas, de la gente
inocente, de la gente que sufre y aplicar mano muy firme a los delincuentes que cometan delitos
graves y ademas de forma reincidente. Le vamos a poner un candado a la puerta giratoria.
También vamos a poner 10 mil carabineros mas en las calles".

Eduardo Frei

"Aqui hay un problema de desigualdades y por eso una de las primeras medidas es instalar,
dentro de las 23 comunas donde tenemos altos indices de narcotrafico y violencia, casas de
acogida para cuidar a los nifios. En este pais, de cada diez pesos, nueve son en control y uno en
rehabilitacion, en reinsercion para que la gente pueda reincorporarse a la sociedad. Vamos a ser
duros con la delincuencia en general, vamos a fortalecer a la policia, pero siempre cuidando a
nuestros nifos para que no pase lo que paso con Cisarro".

Jorge Arrate

"iPor qué en Holanda cierran ocho carceles por falta de delincuentes y en Chile lo tnico que
hacemos es querer construir mas carceles y dejar adentro a los reincidentes? Claro que la
delincuencia debe ser reprimida, pero la delincuencia deriva de un fen6meno social de
desigualdad. Esa desigualdad tiene que ser atacada a fondo. Si no cambiamos las desigualdades
en la sociedad, vamos a vivir siempre con la amenaza de la delincuencia, con la intranquilidad de
la delincuencia".

3 Salud
Marco Enriquez-Ominami

"Lo esencial hoy dia es que hagamos un gran consenso los cuatro candidatos. Los hospitales no
seran mas refugio para operadores politicos. Yo creo en la politica, creo en los partidos, creo en
los operadores politicos, pero los quiero en los partidos, no en los hospitales. Lo que ha pasado
en el hospital de Talca, en el hospital de La Ligua, el hospital de Quillota, hospitales donde hay
funcionarios que lo hacen estupendo. Esto se pierde porque hay operadores que bloquean el
desarrollo de esos hospitales”.

Sebastian Piniera

"Sin duda que la salud en Chile esta mal. No basta la aspirina como se ha propuesto hasta ahora
sino que cirugia mayor. Nosotros vamos a hacer cambios profundos. En primer lugar vamos a
fortalecer la salud preventiva, para que la gente reciba salud en los consultorios cerca de su casa
con médicos especialistas, con ambulancias con medicamentos que no sea remetido a un hospital



para recibir con meses de postergacion una atencién o para una operaciéon. La salud de la gente es
un derecho absolutamente fundamental".

Jorge Arrate

"En Chile hay, como todos sabemos, una salud para ricos y una salud para pobres. Tengo dos
propuestas primero para pobres. La primera, suprimir el descuento del 7% de salud a las
pensiones. La segunda, tomar en serio el tema de los medicamentos. La explotacion de que son
victima en particular los mas pobres por las cadenas de farmacias que se han coludido y
propongo fiscalizacion estricta, regulacion de ese mercado y distribucion en ciertos casos a traveés
de Cenabast de medicamentos a precios razonables".

Eduardo Frei

"Es tan mala la salud que hasta el Presidente Clinton le decia a la Presidenta Bachelet y elogiaba el
sistema publico de Chile. Y eso hay que continuarlo, y vamos a ir con el Hospital de Maipn.
Vamos a ir con el hospital de La Florida. Vamos a ir con el hospital de San Miguel, asi como ayer
hicimos el de Padre Hurtado o San José, igual como he hecho tantos hospitales en regiones. Y
sobre todo, lo dijimos en nuestra medida para la clase media, especialistas en los policlinicos,
consultorios, medicamentos para esa gente y ambulancias".

Todos fueron de menos a mas

CLAUDIA GUZMAN

Con los versos de "La Araucana" de fondo y en medio de constantes "pinchazos" de camara a sus
respectivas mujeres, los candidatos protagonizaron en TVN un debate televisivo como hace afios
no se veia: con ritmo, tension y humor.

Marco Enriquez Ominami: El nerviosismo inicial era evidente. La diccion mafiosa, la lengua
desbocada y la mano izquierda como énfasis arritmico de estadisticas bien memorizadas
delataban su desasosiego. No fue sino hasta el bloque de las interpelaciones, donde comenzo6 a
respirar. El debate y, por cierto, la confrontacion con Pifiera y Frei, son su estado mas natural. Un
recurso comunicacional notable fue no descalificar al contendor por sus dichos, sino que por sus
"silencios". Cuando embiste, MEO mira a la camara con actitud lacerante y hasta se permite citar
el dedo en ristre para acusar. Sabe como conseguir aplausos en la galeria.

Jorge Arrate: Heredero de la tradicion asambleista de la izquierda, fue quien desde un inicio se
mostréo mas desenvuelto. Aunque el terno que vestia era un par de tallas mayor, él no acuso
malestar. Pase0 el peso del cuerpo de un pie a otro, movié ampliamente sus manos para enfatizar
cada afirmacion y mir6 directamente a la camara para dirigirse a los segmentos de audiencia a los
que apelo6: jubilados, profesores, deudores habitacionales y pobres en general. También aporto el
mejor momento de humor al agradecer que no le preguntaran por sus gastos de campara. Bien
podria animar un late show.

Sebastian Pifiera: Desde su presentacion fue victima de ataques y abucheos. Y lo resinti6. Su
incomodidad era clara, su mirada se notaba esquiva y el movimiento de sus brazos, mecanico.
Quiso ser calido recordando por su nombre a la madre de la joven violada en La Reina y trato de
facilitar su discurso mediante el uso de las metaforas. Sin embargo, terminé abusando de frases
hechas como "poner candado a la puerta giratoria" o "a la salud hay que hacerle cirugia mayor".
Su momento de mayor pasion: cuando llam6 mentiroso a Frei por atacarlo. Mas espontaneidad no
le vendria mal.

Eduardo Frei: Era el que tenia mas que decir. Entre las promesas propias y la defensa de la obra
de la Concertacion, tuvo problemas para respetar los tiempos del formato. Su discurso estaba
bien estructurado, pero en el apuro se le secaba la boca y no alcanzaba a dirigir su mirada con



intencion o a enfatizar cada intervencion. Su peor momento: tartamuded en exceso cuando quiso
atacar a Pifnera. Le falta un libreto mas creativo para sortear su doble mision comunicacional.

Invitados de los candidatos presidenciales:
El inesperado rol protagonico de las "barras”

A diferencia de otras oportunidades, intervinieron en varias ocasiones e incluso dificultaron
escuchar algunas respuestas.

A las 22:20, minutos antes de que comenzara el debate presidencial, los cuatro candidatos
salieron a reconocer el escenario. Y desde los asientos, sus respectivos invitados se trenzaron en
una "guerra de gritos" cruzados. "Se siente, se siente, Pifiera Presidente", fueron los primeros que
se escucharon. "MEO, MEO, MEO, que siga el h...", contestaron los seguidores del diputado. Y los
seguidores de Jorge Arrate y Eduardo Frei se unieron para corear: "MEQO, Pifiera, la misma
tontera".

El episodio fue una muestra del ambiente que se vivio durante todo el foro presidencial, donde, a
diferencia de debates anteriores, la intervencion del publico tuvo un rol protagoénico.

De hecho, el conductor, Alejandro Guillier, dio instrucciones de comportamiento antes de
comenzar el debate. A muchos les recordo las normas de Copa Davis: pidi6 al publico no
interrumpir durante las intervenciones y advirtio de posibles reconvenciones a los candidatos si
sus adherentes no se comportaban a la altura.

Sin embargo, eso no evitod que, en varias ocasiones, los asistentes se manifestaran con pifias o
aplausos en el set de TVN, dificultando incluso escuchar algunas de las respuestas.

El formato también fue un problema. Una de las muestras fue el segmento en el que los
candidatos debian opinar sobre tres propuestas de otro postulante en alguna materia. En vez de
eso, aprovecharon de levantar sus propias ideas sobre el tema, lo que incluso hizo que Guillier
interviniera.

Tras el debate, Eduardo Frei cuestionoé la duracion del debate y el formato de respuestas breves.
"Es imposible responder en 30 segundos (...) Podian darse mas tiempo. Si hay dos, tres, cuatro,
cinco horas de farandula y teleseries, que haya un programa que dure un poquito mas", afirmo.

Jorge Arrate, por su parte, sefial6 que "los tiempos son bastante cortos" y que "el estilo chileno es
de mas intercambio de argumentos y de poderse decir las cosas", aunque reconoci6é que "es un
formato interesante". Y Marco Enriquez-Ominami dijo que si bien estaba conforme, "todos los
formatos en todos los debates presidenciales del mundo son debatibles".

26 puntos de rating promedi6 ayer el debate presidencial, segiin datos de TVN. Algo
particular fue que a las 22:40 ";Dénde esta Elisa?" termin6 con 43 puntos. Y apenas un minuto
después, ya con el debate, la medicién bajoé 12 puntos, hasta los 31.

Planteamientos sobre seguridad publica:
Expertas en delincuencia creen que candidatos no atacaron a

fondo el tema durante debate



Flacso, Fundacion Paz Ciudadana y LYD analizaron los contenidos expuestos por los
aspirantes a La Moneda.

MARIO GALVEZ Em 2009 09 25

Expertas de distintas instituciones relacionadas con el estudio de la delincuencia evaluaron las
propuestas sobre seguridad publica que hicieron los cuatro candidatos presidenciales en el
debate televisado de la noche del miércoles.

En general, no gusto el disefio de la actividad, pues no permitié conocer ideas concretas sobre
este tema que preocupa a la gran mayoria de los chilenos.

Ninguno de ellos, concordaron las tres profesionales consultadas, inform6 como financiaran sus
iniciativas, ni tampoco entregaron una ruta legislativa ni plazos para concretarlas.

Lucia Dammert, de Flacso, cree que Piflera represento la cero tolerancia, la mano dura, el candado
a la puerta giratoria. Y que sus contradictores se jugaron por la rehabilitacion y la reinsercion.

"Hubo escasos detalles de como hacer las cosas: por ejemplo, que Frei diga que va a reformar
Sename y cuando fue Presidente no lo hizo. ;Qué hay de nuevo ahora?", dijo.

Para Francisca Werth, directora ejecutiva de Fundacion Paz Ciudadana, hubo varios hechos
positivos, como el reconocimiento de los cuatro candidatos que la delincuencia si es un problema
en Chile.

"Me gusto que se hablara del tribunal de tratamiento de drogas (Frei), que es un tema que
nosotros hemos impulsado. Es interesante que se acoja como una propuesta formal de politica
publica", dijo.

Pero ademas sefial6 que "prometer 10 mil carabineros en la calle (Pifiera) choca con la dificultad
de formar a ese nimero de carabineros. No se trata s6lo de poner un carabinero en la calle, sino
que de poner a una persona especializada en la labor de prevencion y control de la delincuencia”,
senalo.

Sin embargo, también critica que haya aparecido el "Cisarro” en este debate (Frei y Pifiera), pues, a
juicio de la experta, se paso a llevar el derecho de un nifio.

Maria Elena Arzona, de LYD, cree que "las respuestas de los candidatos en el tema de la
delincuencia fueron demasiado generales y sin grandes novedades. Se hablo de lo que se debe o
no se debe hacer y falté concretar las ideas".

Los desafios en materia de delincuencia estan bastante claros, segiin afirmo, y desde el punto de
vista técnico hay un importante consenso en el diagnostico.

"Como se mencioné en el lanzamiento de las propuestas del 'Foro para la modernizacion estatal
en seguridad publica' (de Fundacion Paz Ciudadana), se requieren cambios profundos: mejoras
institucionales, profesionalizaciéon del recurso humano, generacion y uso de informaciéon (para
innovar y evaluar) y focalizacion de recursos que siempre son escasos. Aunque es probable que
estos aspectos estén en sus programas, ninguno de los candidatos mencion6 esos temas", plante6
Arzona.

Algunas ideas:

Eduardo Frei: Instalar casas de acogidas en las 23 comunas con altos indices de narcotrafico.
Aumentar los fondos para la rehabilitacién y reinsercion.



Sebastian Pifiera: 10 mil nuevos carabineros a la calle y fin a la puerta giratoria de los
delincuentes en los tribunales. Mas programas de rehabilitacion y prevencion.

Jorge Arrate: Fin a la desigualdad social en Chile. Y establecimiento de politicas mas rigidas para
las drogas licitas, el alcohol, el tabaco, los psicofarmacos y las drogas duras, como heroina, entre
otras.

Marco Enriquez-Ominami: Mano dura con los delincuentes reincidentes y el disefio de medidas
preventivas de alerta temprana para atender a familiares de delincuentes. Mas programas de
rehabilitacion y reinsercion

Hinzpeter: ""En el comando de Eduardo Frei hay campana sucia"'

El coordinador general del comando de Pifiera califico como una ""bajeza’ las
imputaciones de Frei sobre el uso de informacion privilegiada.

24/09/2009 - 08:39

DURO ENFRENTAMIENTO FREI - PINERA

Como "una bajeza y una mentira" calific6 Rodrigo Hinzpeter, coordinador general del
comando de Sebastian Pifiera, las imputaciones sobre uso de informacion privilegiada por
parte del empresario que emitié anoche Eduardo Frei durante el primer debate presidencial.

En conversacion con radio Cooperativa, Hinzpeter manifesto que las palabras de Frei, quien
aludio a un informe de la ONG Transparencia Internacional, tienen dos explicaciones: o hubo
"mala intencion” o el candidato de la Concertacion estaba "muy mal informado por sus
asesores".

Segun sefialé Hinzpeter, las palabras de Frei fueron de "una bajeza decepcionante por una
razén muy simple (...) el uso de informacion privilegiada es un delito, las personas que lo
cometen tienen que enfrentar la justicia criminal. La propia Superintendencia de Valores (...)
en su resolucion exprésamente dijo que descartaba absolutamente que Sebastian Pifiera
hubiera usado informacion privilegiada™.



Sobre el hecho de que el informe se conociera el mismo dia del debate, el coordinador del
comando de Pifiera dijo que "nos parece que efectivamente hay una extrafia coincidencia. En
el comando de Eduardo Frei hay campafia sucia (...) nosotros nunca le hemos imputado a
Eduardo Frei algo que sea mentira"

Durante la entrevista, también estuvo presente el vocero del comando de Frei, Jorge Burgos,
quien aseguro que las palabras del ex Mandatario surgieron "no de una bajeza, no de una
guerra sucia, sino de un debate que se produjo en el foro".

Sobre una presunta intencionalidad tras la presentacion del informe la tarde de ayer, Burgos

dijo que "eso es suponer que un organismo que reconocemos que es legitimo (...) se prestaria
para crear una situacion de caracter politico en un pais”.

Patricio Navia: Debate: Mas luces que sombras

Sep. 24 , 2009 Publicado en La Tercera, 24 de septiembre 2009

No existen los debates perfectos. Por presiones de los comandos, por la ansiedad de la opinién
publica, por las agendas de los canales de televisién, por las restricciones de tiempo y por la
multiplicidad de temas a discutir, los debates dificilmente pueden satisfacer a todos.

Sin embargo, el debate presidencial de anoche tuvo muchas mas luces que sombras. Los candidatos
lograron poner temas importantes sobre la mesa, aclararon posturas y delinearon prioridades. Pese a
las restrictivas reglas del juego, los postulantes a La Moneda se animaron a hablarse directamente y

marcaron diferencias, algo que no solia ocurrir en las campafias anteriores.

Algunos equivocadamente comparan un debate de dos candidatos presidenciales en Estados Unidos
con el debate entre cuatro candidatos de Chile. Pero el intercambio de ideas, las réplicas y
contrarréplicas se hacen muy dificiles cuando hay mas de dos candidatos. Adicionalmente, en Estados
Unidos los periodistas acostumbran a ser mucho mas rapidos en articular sus preguntas y devolver el
micréfono a los candidatos. Es verdad que en EEUU los debates a menudo incluyen preguntas directas
de la gente -sin la moderacion de los periodistas. Pero eso tiene mas que ver con los canales de

comunicacion que con los requerimientos de los candidatos.

Ciertamente seria bueno tener reglas mas claras que promovieran un mayor protagonismo de los
votantes tanto en las preguntas como en el publico. Los electores de a pie son mas importantes que las
familias de los candidatos. Pero si comparamos con debates presidenciales pasados, el de anoche
representd una mejora gradual. Aunque pudiera parecer condescendiente, los debates en la medida de
lo posible que han caracterizado a las elecciones presidenciales chilenas muestran también una

democracia cada vez mas consolidada.



La neblina politica

Editorial EI Mostrador 25 de Septiembre de 2009

Nuevamente lleg6 al centro del debate presidencial el tema de los vinculos entre la politica y los negocios.
Y nuevamente, en vez de escuchar respuestas y posiciones coherentes sobre el fondo de los temas,
aquellos que se sienten afectados recurren como mecanismo de defensa a la imagen del complot politico
para argumentar que se trata de una operacion destinada a dafiar de manera baja a un candidato.

Llama la atencién el provincianismo politico y la virulencia de quienes asi reaccionan, asi como su baja
conviccion sobre el valor de la transparencia en una democracia. Primero por no aceptar que la vida
econdémica de un candidato a la Presidencia de la Republica queda expuesta al escrutinio ciudadano hasta
en sus mas minimos detalles. Especialmente en aquellos que implican normas de conducta que son
orientadoras para el funcionamiento de todo el sistema como es el caso del uso de informacion
privilegiada.

En segundo lugar porque en el presente caso la fuente usada estd ampliamente validada en todo el
mundo, esto es el Informe Mundial sobre Corrupcién de Transparencia Internacional, y que este afio
estuvo destinado a analizar la magnitud y el desafio de la corrupcién en el sector privado, en el que se
analiz6 a una decena de paises.

Si bien Chile ocupa un lugar destacable en el Indice Mundial de Corrupcién como un pais de baja
corrupcion (puesto 23 entre 180 paises incluidos), también evidencia serios problemas en los vinculos
entre politica y negocios. No solo por la baja calidad de sus gobiernos corporativos y la abundancia de
lobbystas que actian sin control, sino también por la relacion personalizada que se da en casos como el de
Sebastian Pifiera, con una enorme carencia de normas legales que garanticen efectivamente la ética
publica.

Una encuesta del afio 2007 realizada por KPMG, empresa especializada en gobiernos corporativos y con
sede en mas de 140 paises, luego de recoger opiniones de altos ejecutivos de unas 600 compafiias
nacionales y multinacionales que operan en Chile, determin6 que una de cada tres empresas chilenas
habia estado involucrada en fraude corporativo. Ese es uno de los sintomas que puede transformarse en
una grave enfermedad, y que es lo que debieran percibir en la derecha.

En otro aspecto, la mencion a Pifiera en el Informe de Transparencia Internacional citada por Frei en el
debate tiene también bordes legales que permiten concluir que se produjo un ilicito juridico en la accién de
aquel, fuera del dafio politico anteriormente sefialado, que afecta el fundamento de las normas legales que
regulan el funcionamiento de una economia de mercado cual es la fe publica.

La conclusion de la SVS luego de una extensa investigacion, que incluyé informes juridicos y descargos
por parte de Sebastian Pifiera, fue que efectivamente existia un ilicito consistente en la no observancia de
la obligacion de abstenerse de comprar acciones, al mismo instante en que obraba en su poder



informacion que no estaba disponible para el resto de los accionistas y el publico en general, eludiendo un
deber ético y una norma que opera en primer lugar como autocontrol. Coincidentemente con ello
obtuvieron enormes ganancias una vez que se conocieron publicamente los estados financieros de la
empresa, pocas horas después.

La decisién de la SVS zanj6 el tema en sede administrativa de una manera que se constituy6 en una sefial
potente para las empresas y los gobiernos corporativos del pais.

Sin embargo, desde el punto de vista de los fundamentos juridicos de un Estado de Derecho, es evidente
que lo actuado forma parte de un ilicito juridico mayor, que eventualmente pudiera revestir caracteristicas
de delito, pero que en lo principal lesiona las reglas de funcionamiento de un mercado transparente y los
intereses de la mayoria de los accionistas y ciudadanos. Tema al cual se orienta el Informe de
Transparencia Internacional al insistir que practicas de tal naturaleza constituyen una fuente de riesgo en
materia de corrupcion que deben ser erradicadas en todos los paises.

El 70% de las personas asegura que debate presidencial no cambi6 su voto

Segun una encuesta del diario La Segunda, el 50% de la muestra del sondeo critico la
"estrategia" que de Frei, al citar el informe de "Transparencia Internacional”.

El Mercurio Online . Viernes 25 de Septiembre de 2009 15:08

El debate tampoco cambi6 la opinién que tenian sobre los candidatos.

Foto: Alex Moreno, El Mercurio

SANTIAGO.- El debate presidencial del miércoles pasado no implicé casi ninglin cambio en el escenario
politico, para las préximas elecciones de diciembre. Asi lo determind la encuesta de la Facultad de Gobierno
de la Universidad del Desarrollo, publicada hoy por el diario La Segunda.

De hecho, el 70% de los encuestados post debate respondid que el desempefio de los cuatro candidatos -
Eduardo Frei por la Concertacidn, Sebastian Pifiera de la Coalicion por el Cambio, Jorge Arrate del Juntos
Podemos Més y el independiente Marco Enriquez Ominami- no influird en su decision para el préximo 13 de
diciembre.

Arrate fue uno de los més beneficiados con el foro, ya que tras el debate, obtuvo un 4% de la preferencia,
subiendo tres puntos. En tanto Pifiera (39%), Frei (23%) y ME-O (19%), se mantienen igual.



Las reacciones —como pifias y aplausos- que se generaron al interior del set, donde se realizé el encuentro, y
que protagonizaron los 400 invitados, alcanzaron un 38% de aceptacién y un 30% de rechazo.

En tanto, la polémica generada por la citacion del informe de “Transparencia Internacional”, por parte del
senador Eduardo Frei, quien le enrostré a Pifiera que habia usado informacién privilegiada, el 50% de los
encuestados rechazo dicha estrategia; el 33% dice que ésta estuvo mal y un 20% opina que muy mal.

En este sentido, el 76% de las personas rechaza el ambiente de beligerancia que se genera en las campafias y
ante la pregunta “;cémo evalla el uso de este tipo de campafia por parte de los candidatos, con muchos
ataques y criticas”, un 45% dice que le parece mal y un 31% muy mal.

Finalmente, después del foro, la opinion de los televidentes sobre los candidatos de la Concertacion y la
Coalicion por el Cambio, se mantiene.

El 53% de la muestra dice que después del debate su opinidn sobre Frei se mantiene, un 20% afirma que
empeord y un 13% que mejoro. En el caso de Pifiera, un 47% asegura que sigue igual, un 21% que ha
mejorado y un 17% que empeoro.

ME-O y Arrate alcanzan resultados positivos. Un 45% respondié que el candidato independiente mejoro, y
un 36% opina lo mismo de Arrate.

El vocero del comando de Eduardo Frei reiterd las acusaciones que hizo el abanderado de la
Concertacion en el debate a Sebastian Pifiera y lo emplazo a "explicar por qué sale
mencionado en un informe de Transparencia Internacional”.

Sebastian Bowen: ""Pifiera cometié una falta"
por latercera.com - 24/09/2009 - 11:57

Luego de que el candidato de la Concertacion, Eduardo Frei, acusara en el debate a
Sebastian Pifiera de haber usado informacion privilegiada -tras aparecer mencionado en un
informe de Transparencia Internacional por la multa que pago a la SVS por la compra de unas
acciones de LAN- el vocero del comando del senador DC, Sebastian Bowen, reitero las
criticas al abanderado opositor en entrevista con CNN Chile.

"No se porqué plantean que fue una mentira lo que dijo Frei(...) el asunto acé es que existe
una determinada sancion, una sancién por no haber respetado los cddigos legales de la compra
de acciones que después derivo en una multa”, dijo Bowen en respuesta a los dichos del
coordinador general del comando de Pifiera, Rodrigo Hinzpeter, quien calificé como "una
mentira y una bajeza" los dichos de Frei anoche.

Bowen también preciso que el asunto "se planted porque es un tema relevante para los
ciudadanos para saber cOmo se manejaran sus recursos (de Pifiera) en el futuro” y afiadi6 que
el abanderado opostitor "cometio una falta™.

El vocero explico que "la relacion entre los negocios y la politica de Sebastian Pifiera se
encuentran asociadas y eso es perjudicial para la politica” y emplazo al empresario a "explicar



por qué sale mencionado en un informe de Transparencia Internacional” ya que "dafia la
imagen publica del pais en el exterior".

Anédlisis Politico
Arrate, ese loco lindo

Arrate logré mostrarse mas natural, menos estresado y tieso e incluso
se dio tiempo para un lujito como lo fue su réplica a Marco Enriquez-Ominami por no cuestionar sus
gastos. Muy distinto es su duro papel de fondo donde se empoder6 de su nicho: la izquierda dura. Que
lejana se veian sus palabras y propuestas del Chile de la clase media aspiracional, del mall, del consumo.
Su discurso un poco trasnochado, polarizado en la légica de los ricos y pobres.

Por Gonzalo Miller* El Mostrador 24 de Septiembre de 2009

Arrate se transformo en la revelacion del debate, a punta de simpatia y relajo, dos caracteristicas muy
ausentes en los otros tres contendores.

En los debates se repite siempre que la forma muchas veces supera al fondo, al contenido mas propio de

los programas y de las ideas. Arrate logré mostrarse mas natural, menos estresado y tieso e incluso se dio
tiempo para un lujito como lo fue su réplica a Marco Enriquez-Ominami por no cuestionar sus gastos. Muy
distinto es su duro papel de fondo donde se empoderd de su nicho: la izquierda dura. Que lejana se veian

sus palabras y propuestas del Chile de la clase media aspiracional, del mall, del consumo. Su discurso un

poco trasnochado, polarizado en la légica de los ricos y pobres.

El resto de los candidatos en la légica de quienes tenian algo que perder, y poco que ganar, se atrevieron
a interpelarse, incluso hubo un par de cruces de una rudeza pocas veces vista en nuestra pobre historia
televisiva en torno a los debates. Frei se atrevio a lanzar una granada antipersonal directa a Pifiera
acusandolo de corrupto, por uso de informacion privilegiada. Pifiera tuvo el coraje de no dejar pasar el
ataque y apenas tomo el turno encar6 duramente a Frei exigiéndole disculpas. Hasta aqui se trabd la pelea
entre los dos candidatos principales, dejando fuera a ME-O, quizas ese era el verdadero objetivo de Frei.

Marco Enriquez parti6 muy tenso, se fue soltando y cuando lograba el peak de su desempefio, lanzando su
ataque sobre los operadores politicos en los hospitales, la movida de Frei hacia Pifiera lo dejo fuera de
juego, y solo hacia el final logro recuperarse un poco.

En resumen un debate sorprendente, que supera las expectativas, pero muy marcado por los ataques
personales y menos por las propuestas y las ideas. Al parecer la cultura de los realitys shows y de los cara
a cara ha penetrado insospechadamente en nuestra politica, quizas ese debiera ser el formato del préximo
debate, con Nicolas Quesille en las perillas de edicion.

*Gonzalo Muller es director de Ciencia Politica y Politicas Publicas de la Universidad del Desarrollo.



Anédlisis Politico
El fracaso de los asesores comunicacionales

LEI Unico que no tenia un ejército de asesores detras salid airoso del

debate, yendo a temas de fondo, eludiendo habilmente temas complejos para su coalicién como lo es la
necesaria modificacién del Estatuto Docente si se quiere una reforma en serio de la educacién. Los otros
candidatos, salvo pinceladas de temas de fondo, quedaron atrapados por los cuidados del sacristan.

Por Carlos Correa* El Mostrador 24 de Septiembre de 2009

Con mucho bombo se anuncié en varios medios de comunicacién la guerra de asesores comunicacionales
gue rodeaban a cada uno de los candidatos. Evidentemente en una época de una prensa mucho mas
mordaz, de ciudadanos muchos més exigente en materias de informacion, y sin duda de una herramienta
tan agil como twitter, los candidatos estan sometidos a mayor presion para poder estrujar al maximo todas
las tacticas y estrategias comunicacionales que tienen los asesores en su maletin. El formato rigido, de
poco tiempo para los candidatos, obligaba también a dar titulares concisos y que resumieran todo lo que
querian decir. Una habilidad propia de los milenarios poetas japoneses de haikus.

En varios medios de comunicacion se especuldé mucho sobre quienes estaban en el camarin e iban a ser
mas influyentes en las cufias que iba a decir cada candidato, lo que se evidencié al principio del debate,
incluso en la vestimenta y peinado de cada uno.

En esta megapelea de estrategias comunicacionales, Arrate parecia el invitado innecesario, presente solo
por la correccion politica minima para guardar las formas. Comunicacionalmente, sin asesor alguno, es el
gran ganador, el tiempo dira si podra capitalizar politicamente sus certezas en el debate.

Eso explica entonces el acartonamiento de los candidatos, y también que el Gnico que no tenia un ejército
de asesores detras, Jorge Arrate, haya salido airoso del debate, yendo a temas de fondo, eludiendo
habilmente temas complejos para su coalicion como lo es la necesaria modificacion del Estatuto Docente si
se quiere una reforma en serio de la educacion. Los otros candidatos, salvo pinceladas de temas de fondo,
demasiados atrapados por los cuidados del sacristan.

Pero yendo a los temas que finalmente salieron, pese a que el formato favorecia a la cufia y por tanto a las
técnicas comunicacionales, hay varios que seran tema de campafia. El primero y mas notorio es el
concepto que la corrupcion no es sélo un tema del sector publico, sino también del sector privado.
Numerosos hechos recientes que implican abuso de poder, de posicién dominante o de uso de informacién
privilegiada muestran lo débil que es la legislacion chilena al respecto y la necesidad de normas mas
estrictas, con el objeto de no sélo defender a los mas débiles en el mercado, sino al mercado mismo. Hay
mucha experiencia en los paises desarrollados que urge replicar en nuestro pais. No seria de extrafiar que
un caso como Arthur Andersen, con un dafio econémico de proporciones, pueda darse en Chile si no
tomamos las medidas correspondientes. En ese sentido son validos, y oportunos los cuestionamientos del



senador Frei sobre la mencion a Pifiera en el informe de Transparencia Internacional y las reflexiones
morales de Marco Enriquez-Ominami sobre el tema.

Otro asunto que quedo dando vuelta es la capacidad de los candidatos de hacerse cargo de promesas
ambiciosas planteadas como cufias comunicacionales. Muchas de ellas requerirdn cambios en la
legislacién y complejos consensos politicos como una reforma tributaria, cambios en el Cédigo del Trabajo,
una modificacion al Estatuto Docente o modificacién a nuestro sistema de salud. No hubo referencia
alguna a las reformas que seran necesarias, como se lograran los acuerdos para ella y como se financiara.
Sin ese fondo, las cufias quedan solamente como argumentos para la galeria y no como el inicio de
discusiones necesarias.

Pifiera dej6é pasar una oportunidad preciosa con dos casos de delincuencia muy recientes, como la mujer
baleada en La Legua y la menor violada en La Reina. Ambos casos tienen en comuin que personas fueron
victimas de la delincuencia simplemente porque ocuparon espacios publicos que les perteneceny a las
que el Estado debe garantizar su derecho a estar en ellos a la hora que quieran. En un tema donde las
encuestas lo muestran como el méas capaz para hacerse cargo, simplemente aludié al titular de la puerta
giratoria que suena a disco rayado.

Seran bienvenidos otros debates donde estas asignaturas pendientes puedan entrar al ruedo para que los
candidatos puedan exponer el fondo de ellas y no repetir otro formato mas favorable a las técnicas
comunicacionales.

*Carlos Correa es analista electoral de Imaginaccion Consultores.

Enriquez-Ominami criticé a Frei por acusacion en contra de Sebastian Pifiera:
Polémicas post debate generan inesperadas alianzas entre los

presidenciables

EM 2009 09 25

En el equipo del ex Mandatario se multiplicaron los elogios al desempefio de Jorge Arrate,
quien fue el unico de los candidatos que defendié la legitimidad de las criticas oficialistas a
Pifiera. Frei buscara potenciar al ex ministro para impedir que los votos de izquierda se
sumen al diputado independiente.

Arrate y Frei reivindican embestida a Pifiera por multa de la SVS

A menos de doce horas del debate presidencial, Jorge Arrate defendi6 el derecho de Eduardo Frei
para criticar a Sebastian Pifiera y aludir a la multa que recibié por la compra de acciones de Lan
en 2006.

"Me parece legitimo que lo haya planteado y creo que estuvo bien", dijo el ex ministro, agregando
que la interpelacion del ex Mandatario no era "una emboscada, ya que es una informacion que
aparecio en la tarde y que Frei puso en el tapete".

Con todo, las palabras de Arrate coincidieron con las numerosas muestras de simpatia que
miembros del comando de Frei y del oficialismo prodigaron al ex ministro por su desempefio en
el foro presidencial.

Junto con afirmar que el abanderado del Juntos Podemos y Frei "fueron los grandes ganadores"
del debate, el coordinador de la campana freista, Sebastian Bowen, escribié en una columna que
"aparecio6 la verdadera izquierda. Al fin quienes querian un candidato de izquierda, uno que no le
encargue su programa econoémico a un chicago boy , tienen una opcion soélida". Y el senador DC
Hosain Sabag indico que Arrate "le va a quitar votos a Enriquez, porque es un muy buen
candidato".



Los elogios estan lejos de ser una casualidad. En el comando de Frei sefialaron que potenciar al ex
ministro en los sectores de izquierda busca impedir el crecimiento de Marco Enriquez-Ominami
por ese flanco.

Formato del foro y criticas freistas alinean a Enriquez-Ominami con Pifiera

"El miedo a perder los esta haciendo perder los estribos. Estan dispuestos a insultar a quien sea",
comento6 en horas de la mafiana de ayer Marco Enriquez-Ominami.

El abanderado independiente se refirio asi a la polémica generada por la embestida de Eduardo
Frei a Sebastian Pifiera durante el debate presidencial transmitido la noche del miércoles.

Alli, la carta oficialista cit6 un informe de Transparencia Internacional que alude a la multa que le
aplico la SVS a Pifiera en 2006. La intervenciéon del ex Mandatario desat6 el momento mas
polémico del foro y gener6 indignacion en las filas opositoras (ver nota C 2).

Pese a que Enriquez-Ominami evito criticar directamente a Frei o solidarizar con Pifiera, afirmo

que el recurso del representante oficialista constituye una "pelea del pasado". "Sigo creyendo que
hay un camino distinto, que es el de mirar hacia adelante", remato.

A la intervencion del ex PS se sumaron mas tarde las coincidencias de su comando con las criticas
del equipo de Pifiera a las autoridades de TVN por el manejo del foro. En privado, los partidarios
del candidato de la centroderecha atribuyeron los problemas de desempefio de Pifiera a su
desconcentracion por los gritos del publico. Y altas fuentes del comando del diputado coinciden
en sefnalar que el canal no respet6 el acuerdo de amonestar directamente a los postulantes ante
los desbordes de los invitados, como se prometio.

Comando de Piflera dice que TVN no cautel6 condiciones para el debate

Un fuerte descontento existe en el comando de Sebastian Pifera por las condiciones en que se
desarroll6 el debate presidencial en TVN. En la evaluacion que se hizo ayer sobre el desempefio
del candidato -que estimaron en un nivel bastante menor al de sus anteriores apariciones en
television-, los asesores concluyeron que los gritos y hasta risas que, segun dicen, habrian
emitido invitados de Frei y Arrate, afectaron su concentracion.

"TVN comprometio su palabra de que no se iban a permitir expresiones como las que vimos en el
debate y fall6 en eso", dijo el coordinador Rodrigo Hinzpeter, quien lo hizo ver al canal esa
misma noche. Esto se tom6 como leccidon para futuros debates.

Los resultados de la fecha
Santiago Escobar El Mostrador 24 de Septiembre de 2009 Analisis Politico

Es evidente que el debate no tuvo nada de transgresor y fue mas bien de regular a malo. En
un formato que de tan veloz resultd estereotipado. El espesor de los golpes lo pusieron los
punteros, aunque la escenografia se movio entre lo antiguo y lo viejo, sin que la sangre
llegara al rio. Nada generacional.



Como en un campeonato de fatbol, los resultados del debate presidencial solo trajeron
noticias en la parte baja de la tabla de posiciones. En el otro extremo es posible que se haya
estrechado la distancia entre los punteros. Pero nada dramético, sino en los margenes de
error de las encuestas pasadas, lo que deja al despliegue de campafia de los préximos
meses la definicién de las posiciones.

La expectativa de ver un Eduardo Frei parco y poco novedoso lo hizo ver mas solido de lo
esperado, ya que salvo lapsus menores, tuvo intervenciones parejas, y propin6 un golpe
durisimo a Sebastian Pifiera al citar el informe de Transparencia Internacional que lo vincula
a practicas indeseables de corrupcidn. Ello fue un momento clave del debate pues lo
polarizé e imanto la atencién entre él y Pifiera, haciendo pasar a segundo plano su discurso
de continuidad.

El candidato de la Coalicion por el Cambio no se vio bien. Su postura corporal y el descuido
de su vestimenta lo hicieron aparecer desencajado. Ello le rest6 fuerza a sus intervenciones
y en vez de la seguridad de ser el candidato con mas opcion, aparecié con la timidez de un

challenger novato y no mostré conviccion.

Quien tampoco se vio bien fue Marco Enriquez-Ominami, quizas el candidato que mas tenia
gue ganar y sobre el cual habia mas expectativas que finalmente no se cumplieron. Ello no
es atribuible a la solidez izquierdista de Jorge Arrate, sino al hecho que ME-O compitié
consigo mismo y no lo percibié a tiempo.

Su discurso fue errético, sin la claridad comunicacional ni efectos de auditorio que se
esperaba de él, excepto en los brillos ocasionales sobre el tema de vivienda con su alusion
a la villa el Volcan de Puente Alto. No logré que se percibiera con claridad que es un
aspirante serio a La Moneda, y estuvo perdido tratando de provocar las reacciones de sus
adversarios sin lograrlo. Estos lo ignoraron en los pocos momentos de roce politico que tuvo
el programa, lo que finalmente lo hizo verse inocuo.

Quien mas gano fue Jorge Arrate, pues plenamente posicionado de su candidatura del
Juntos Podemos Mas, puede aspirar al 4 0 5% que tradicionalmente tiene en materia
presidencial el PC, reencantando al mundo izquierdista desgajado de Navarro y a los viejos
cuadros comunistas. Sobre todo a estos ultimos trayéndolos de vuelta de su
ensimismamiento concertacionista en la primera vuelta y, posiblemente, posicionandolo
para un pacto de mayor profundidad con la Concertacion en la segunda vuelta.
Sobresaliente en su dominio de los asuntos de Estado.



Es evidente que el debate no tuvo nada de transgresor y fue mas bien de regular a malo. En
un formato que de tan veloz result6 estereotipado. El espesor de los golpes lo pusieron los
punteros, aunque la escenografia se movio entre lo antiguo y lo viejo, sin que la sangre
llegara al rio. Nada generacional.

I Por Cristobal Bellolio B.* ElI Mostrador 25 de Septiembre de 2009

Vergilienza ajena. Ese fue el sentimiento que me acompafié durante todo el debate presidencial del
miércoles pasado. Estuve sentado en el auditorio de TVN en una posicion privilegiada para olfatear de
cerca la farandula politica criolla. Pero parece que el cActel de la entrada elevé la temperatura de la sangre
de los conspicuos asistentes, comprometiendo seriamente sus estaturas intelectuales. Frente a cada
candidato la respectiva barra brava vitoreaba al propio y pifiaba al rival, mostrando la hilacha de izquierda a
derecha sin distincion alguna.

No pude dejar de recordar esos debates universitarios donde los partidarios de cada lista perdian los
estribos en aplausos rabiosos e insultos al viento. Daba lo mismo que el postulante llamara a comer caca o
promoviera el sexo con tortugas, lo relevante era reventar la sala para acallar a la parcialidad adversaria.
Pero es patético cuando son parlamentarios y aspirantes a serlo los protagonistas de tanta falta de respeto
y mala educacion. Qué queda para el resto. Ojala que el proximo debate sea con un publico distinto, o en
su defecto a puertas cerradas. Pero dejando de lado el circo de nuestra elite politica, concentraré
esfuerzos en identificar los aspectos que a mi juicio fueron mas llamativos en el primer choque
presidencial.

Para comenzar, la obvia constatacion de que en Chile no tenemos ningin Obama. Aunque Marco le robo
descaradamente la frase ("esto no se trata de mi, sino de ustedes"), se hizo evidente que ninguna
alternativa presidencial fue capaz de esbozar un proyecto politico convocante y sustantivo. Quizas la culpa
la tiene el formato, ya que el bombardeo de preguntas tematicas ("diga tres medidas concretas para...") no
es el mejor escenario para construir un suefio.

En segundo lugar, una observacion sobre el fondo del discurso: tenemos puros candidatos socialistas.
Hasta Pifiera criticd el abuso de los bancos y empresarios, lo que son6 poco creible. El senador Frei dejo
de ser democratacristiano y afirmé que queria mucho méas Estado y menos mercado. Ni siquiera tuvo la
sutileza de pedir mejor Estado o mejor mercado. El asunto dejé de ser cualitativo y pasé a ser
estrictamente cuantitativo. Al menos Marco dejo claro que no estaba "contra la riqueza". Menos mal.

En tercera linea tenemos el golpe bajo de Frei a Pifiera a raiz del informe de Transparencia. Podemos
tener discrepancias respecto a la calificacion ética de la jugada, o respecto a cuan eficiente resulta la
guerra sucia desde el punto de vista estratégico, pero no podemos ignorar que marco a fuego la agenda
periodistica del dia siguiente. Si tienes un mal candidato, al menos asegura que sea noticia. Y cumpli6 con
creces la pega. Aun asi no deja de resultar lastimoso observar un comando exultante por una movida de
esa indole. Es tan penca como destapar champafia cuando una encuesta revela que Frei es un candidato
"competitivo". Mas mérito tiene porque Pifiera quedd descompuesto después del combo. Tocaron la
campana y se fue masticando la rabia al camarin. Contesté mal a su regreso. Bajé al nivel de Frei, le sac6
en cara a su hermano. La respuesta exigia una sofisticacion mayor. Hoy, aunque parezca increible, la
mejor recomendacién para Pifiera es que no se someta a mas debates si va a repetir la performance del
miércoles.



Marco navegé con relativo éxito. Las expectativas sobre él eran altas pero a la vez disimiles: los que
guerian ver al discolo desafiando a los viejos proceres tuvieron su recompensa, los que querian ver el rol
de autoridad también. Paradéjicamente fue Marco el que intentd sacar al pizarron a los candidatos grandes
para que aplicaran realismo respecto del financiamiento de sus propuestas. Gané en seriedad.

Finalmente, mencién honrosa para Arrate. Era previsible que el debate le fuera propicio, como a todo
candidato que no tiene nada que perder y mucho que ganar. No es esperable que su buena evaluacién se
traduzca en votos, por supuesto, pero genera un foco de interés que tiene un valor incierto para las
semanas que vienen. Aln con proyecto trasnochado y altamente dogmatico, el tipo se descubri6 ante miles
de chilenos como un caballero simpatico, culto y educado. Lo que siempre se agradece. Y a Marco le dejo
la tarea de definir el nicho ideolégico a utilizar, porque la izquierda ya encontré su patrén.

*CristObal Bellolio B., Escuela de Gobierno, Universidad Adolfo Ibafiez. Miembro de Independientes en
Red.

¢ Quién gano el debate?

—

/
(2e)
a
“;‘.F
ANTA.
Una perspectiva para analizar los resultados del debate es a partir de las estrategias que se supone que
cada candidato tenia que ensayar de acuerdo a su posicion dentro de la disputa electoral. Claramente
habia dos candidatos, Arrate y ME-O, que tenian que apostar a cambiar las cosas y por lo tanto tenian que

enfrentar el debate como una gran oportunidad. Los otros dos, en cambio, podian jugar a mantener lo que
tenian y tratar de no correr tantos riesgos.

Por José Miguel Zapata* El Mostrador 25 de Septiembre de 2009

Arrate tenia la necesidad de atraer la votacion histérica que ha sacado la izquierda extraparlamentaria,
porcentaje del cual se encontraba bastante alejado. La bajada de Navarro le habia abierto una buena
oportunidad que tenia que capitalizar. Lo hizo y de manera extraordinaria.

Desde el punto de vista de la forma, Arrate fue muy superior a todos sus contendores. Fue el Unico que se
mostro relajado, hablé con coherencia, fuerza y fluidez. Ademas fue el Unico capaz de utilizar el humor en
toda la noche, sacando aplausos y risas en todas las bancadas. Definitivamente, impresioné como un

politico experimentado y que todavia se encuentra lejos de la jubilacion en que muchos lo habian situado.

Desde el punto de vista del discurso, desarroll6 un libreto esperable y logré posicionarse con una identidad
claramente de izquierda estableciendo una linea divisoria entre él y todo el resto, transformandose en una
amenaza seria para una parte del electorado de ME-O.

ME-O también tenia que salir a cambiar las cosas. Por un lado tenia que reforzar la idea de que
representaba lo nuevo y lo distinto en estas elecciones, pero al mismo tiempo, tenia que mostrar que
reunia las cualidades para estar sentado en La Moneda. No podia ser sélo lo uno sin lo otro.

Para mi gusto, en ambos aspectos fue deficitario, tanto por discurso como por puesta en escena, no logré
impactar. Se le vio algo nervioso y como de costumbre, un poco atolondrado e ininteligible con las
palabras. Su ropa y peinado lo hicieron aparecer incluso mas joven de lo que es, 0 quiza por el contraste
con los que tenia al lado, lo que tampoco le ayudé mucho a generase una mejor imagen como
presidenciable. En conclusion, aparecié claramente como un candidato poco experimentado.

Intenté una estrategia de polemizar con los candidatos grandes, tratando de marcar diferencias y de atraer
la atencion hacia si, pero fue sistematicamente ignorado, manteniéndose fuera del foco principal marcado
por los dimes y diretes entre Frei y Pifiera.



Desde un punto de vista del discurso, ME-O no logré posicionar con claridad una agenda progresista y su
rosario de propuestas, muchas de ellas leidas, impidieron que consolidara algunas ideas o proposiciones
fuerza diferenciadoras.

De los candidatos que iban mas a mantener que a crecer, Frei y Pifiera, la estrategia del ‘atras sin golpes'
fue la tonica hasta la mitad del debate.

Frei fue basicamente el de siempre. Hablando con la parquedad y fomedad acostumbrada desarrollo un
discurso bastante coherente, aunque con algunos trastabilleos. Logré con cierto éxito ubicarse como el
continuador de la obra de la Concertacion, y particularmente de la figura de Bachelet, que muchos creen
gue es la tabla de salvacion que le queda. Hasta ahi las cosas para Frei no estaban tan mal. Sin embargo,
él también quiso arriesgar para los cual traia preparada una bomba de proporciones.

Con su ‘misilazo’ varias cosas cambiaron en el debate. Por un lado, contribuy6 a incrementar la tensién, y
en cierta medida el atractivo del debate, que se habia desarrollado de forma bastante plana hasta ese
momento. Ademas, logré focalizar la atencion en la disputa con Pifiera, relegando al resto de los
candidatos al rol de actores secundarios y reiterando a la ciudadania que la verdadera disputa es entre
dos. Y finalmente, logré poner el dedo en la llaga en uno de los aspectos mas sensibles para la
candidatura de Pifiera.

Sin embargo, tengo una duda si parte de las esquirlas del misil también le alcanzaron. Por un lado,
aparecio como ‘ensuciando’ el debate, cosas que la ciudadania no siempre premia. Ademas, abrié la
puerta para que tanto dentro como fuera del debate le dirigieran criticas que podrian dejarlo algo lesionado,
cosa que esta por verse.

A Pifiera se le vio bastante distinto a lo acostumbrado. Su rostro denotaba nerviosismo y su vestimenta
descuidada le daban un dejo de rareza. Sus intervenciones, aunque fluidas, carecieron de originalidad y
emocioén y parecieron simples repeticiones de lo que ya hemos escuchado muchas veces. Todo ello no es
muy extrafio en un candidato que se ha mantenido bastante estable en el primer lugar de la competencia y
gue su mejor apuesta en un debate de 3 contra 1 era que las cosas no cambiaran. Sin embargo, los
hechos no fueron asi.

El ataque de Frei marcé una inflexion en su performance. Aunque respondi6 al misil que éste le lanzara, se
le vio bastante desencajado después de ese hecho. No era para menos, porque esa denuncia tiene que
ver con uno de los talones de Aquiles de su persona, de hecho su atributo mas débil, y una de las
debilidades mas importantes de su candidatura: su honestidad y su voluntad de separar la politica de los
negocios, ambas cosas sobre las cuales existe una gran incertidumbre en muchos chilenos.

En resumen, pensando en las estrategias, me inclino a concluir que hubo uno sélo que gandé (Arrate) y dos
gue perdieron (Pifiera y ME-O). Con Frei, ain me quedan mis dudas.

La interrogante que persiste es cuanto de lo que paso tendra un correlato electoral. Un debate que fue
presenciado por uno de cuatro chilenos (26 puntos de rating), seguramente muchos de quienes ya tenian
una decisién electoral tomada, por lo que no creo que tenga un impacto muy decisivo.

Para el entorno politico de los candidatos, sin embargo, el debate si tendra un impacto importante, al
menos sobre los estados de &nimo y quiz& sobre las estrategias de las candidaturas.

*José Miguel Zapata es Analista Politico y MPA de la Universidad de Harvard.

QUE OPINAN LOS EMPRESARIOS:
EM 2009 09 25

Reacciones tras el debate entre Pifiera, Frei, Enriquez-Ominami y Arrate:
Dirigentes gremiales, empresarios y autoridades analizan propuestas de



los candidatos presidenciales
EM 2009 09 25

"A algunas actividades se les tild6 de abusadoras y, en general, hay una tonica de creer que con
mas Estado y mas regulacion se solucionara la pobreza".

ALFREDO OVALLE
PRESIDENTE DE SONAMI

"Es una propuesta poco realista (reservar algunos mercados sélo para las pymes). En la practica,
no se puede dejar un sector solo para las pymes por un tema de costos".

JUAN ARAYA
PRESIDENTE DE CONAPYME

"No estoy de acuerdo con agrandar el Estado, pero si tener uno mas competitivo. Creo
absolutamente en la alianza publico-privada para desarrollar el pais".

CARLOS E. JORQUIERA
PRESIDENTE DE LA CNC

"Creo que las prioridades actuales son retomar las tasas de crecimiento y el empleo, pero no es el
momento para pensar en una reforma tributaria".

ANDRES SANTA CRUZ
EX PRESIDENTE DE LA SNA

"Es cierto que se requiere mayor disciplina en el mercado financiero para proteger al consumidor,
pero es poco eficiente duplicar al Sernac, hay que fortalecerlo. Dividiendo se debilita".

JOSE ROA
DIRECTOR DEL SERNAC

Repercusiones del debate presidencial:
Bancos desestiman criticas de candidatos

Segun el gerente de la Asociacion de Bancos, "todos pueden decir lo que piensan (...) lo
importante es mirar las cifras".

La industria bancaria nuevamente fue blanco de criticas del ambito politico, en especifico durante
el debate presidencial realizado el miércoles entre los candidatos al sillon presidencial.

Acusaciones de abusos y usuras fueron desestimadas ayer por el gerente general de la Asociacion
de Bancos, Alejandro Alarcéon, quien dijo que "eso es lo importante de la democracia, en donde
todos pueden decir lo que piensan y establecer distintas gamas de opiniones".

Alarcon agreg6 -segun consign6 ValorFuturo- que "lo importante es mirar las cifras que
demuestran la competencia, las provisiones que se han hecho, en donde el sistema financiero no
ha tenido que recibir un solo peso del Estado. Los contribuyentes han sido bien resguardados en
este pais".



Al buscar explicaciones, el representante del gremio bancario indicé que producto de la crisis
financiera internacional florecié un resentimiento hacia los grandes bancos, percepciéon que en
Chile es "injustificada".

"En Chile llama la atencion esto, porque no ha habido un comportamiento de los bancos locales
como en el resto del mundo. No hay bancos intervenidos, la banca sigue siendo solvente, con una
cuota muy importante de provisiones y que en otras latitudes no existen", enfatizo6 el economista
tras participar en un seminario organizado por la Universidad Miguel de Cervantes y la Fundacion
Konrad Adenauer.

Finalmente, al ser consultado sobre un "Sernac Financiero" propuesto por Sebastian Pifiera, el
gerente general de la Abif dijo que la Superintendencia de Bancos, el Banco Central y las mismas
instituciones han permitido que la percepciéon del sistema financiero local sea distinta en
comparacion con el resto del mundo.

Al interior de los bancos, también hubo palabras para las propuestas de los presidenciables.

Un alto ejecutivo de la plaza sefiala que en periodos de campana es comun "pegarles” a los
bancos o a otras industrias financieras como se hizo con el sistema de AFP en las elecciones de
2005.

Y aunque se esta dispuesto a discutir cambios que mejoren, por ejemplo, la transparencia de la
industria financiera, agregan que ninguno de los candidatos propuso cambios estructurales, 1o
que valida el actual modelo, especialmente tras el paso de la crisis financiera.

Alfredo Ovalle, Carlos Eugenio Jorquiera y Juan Araya:
Representantes de mineria, comercio y pymes analizan
propuestas del debate presidencial

La idea de aumentar la regulacion sobre el sector bancario en general no despierta consenso.
Todos concuerdan en que se necesita reforzar el foco en las pymes, pero desestiman reservar
mercados solo para ellas.

Victoria Reyes y Carla Gardella "No vi el debate porque tenia un panorama mucho mas
entretenido. Este debate es de los politicos y para los politicos, y como no estoy en ese rubro, me
cuesta opinar, pero lo que mas ha destacado la prensa es que estuvieron muy agresivos. Dijeron
cosas tan generales que me gustaria ver las propuestas por escrito para comentarlas, porque los
resumenes informativos fueron ain mas generales". "Yo soy partidario del flat tax (impuesto
plano); en eso tengo una opinién mucho mas cercana a la de Marco Enriquez-Ominami. Pero hasta

ahora nadie ha dado los detalles de su plan, y es muy dificil opinar".

CESAR BARROS
PRESIDENTE DE SALMONCHILE

"Es cierto que se requiere mayor disciplina en el mercado financiero desde la protecciéon al
consumidor, pero es poco eficiente duplicar al Sernac, hay que fortalecerlo. Dividiendo se debilita
la proteccion al consumidor, se crean distintos estandares de proteccion, genera una falla del
arbitraje regulatorio y altos costos de coordinacion al interior del Estado. Tenemos un desafio en
el mercado financiero, y ya se propuso duplicar el presupuesto para el Sernac, para que se haga
cargo de manera efectiva de la proteccion a los consumidores en ese mercado".

JOSE ROA
DIRECTOR DEL SERNAC, SOBRE PROPUESTA DE SEBASTIAN PINERA DE CREAR UN SERNAC
FINANCIERO

"El debate, en general, estuvo muy lento, y eché de menos las propuestas orientadas al desarrollo

rural y a la inversion en regiones". "Creo que las prioridades actuales son retomar las tasas de
crecimiento y el empleo, pero no es el momento para pensar en una reforma tributaria. Las



regulaciones al sistema financiero me parecen buenas en la medida en que no asfixien a la

industria y que no coarten la iniciativa privada". "Lo que si se debe buscar es dar mas acceso al
crédito a las pymes, reprogramar sus deudas y reducir los tramites que se les exige".

ANDRES SANTA CRUZ
EX PRESIDENTE DE LA SOC. NACIONAL DE AGRICULTURA

"Se ve una falta de interés de todos los candidatos por el sector pesquero, ya que no han hecho
propuestas concretas para esta industria".

"Ademas, medidas como las que manifestaron para las pymes no sé si se podran aplicar al sector
de la pesca artesanal nacional, porque la manera en que trabaja el sector es de una gran
informalidad; no esta regulado... la gente no tiene prevision, tampoco contrato y no reciben todos
los beneficios".

"Por lo tanto, hay un tema que arreglar como pais y eso no lo veo reflejado en los planteamientos
de los candidatos".

FEDERICO SILVA
PTE. DE LA SOCIEDAD NACIONAL DE PESCA

Alfredo Ovalle: "De la mineria no se mencion6 una palabra”

Para el presidente de la Sociedad Nacional de Mineria (Sonami) es preocupante que no se
presentaran propuestas para su sector, considerando que "la mineria es el motor de desarrollo”,
dice.

-En el debate no hubo propuestas para el sector minero...

"Me preocupa mucho que de la mineria, el pilar de la economia chilena y el motor del desarrollo,
no se menciono6 una palabra. Hemos pedido conversar con los candidatos, pero los comandos nos
tienen en la lista de espera. En todo caso, estamos preparando un documento con todo lo que
esperamos que se impulse en la mineria, y se los entregaremos".

-;Como recibi6 el sector empresarial este debate?

"A algunas actividades se las tildo de abusadoras, y en general hay una tonica de creer que con
mas Estado y mas regulacion se solucionara la pobreza. Y se ha comprobado en todo el mundo
que no es asi. Por razones populistas se ataca al empresariado, y no hay fundamentos soélidos
para hacerlo. Ya existen demasiadas regulaciones que impiden nuevos emprendimientos".

-;Como califica las criticas al sector financiero?

"El sector financiero ha dado pruebas de ser lo suficientemente estable y fuerte. Los bancos
tienen que ser cautos en crisis, esta en su obligacion obtener utilidades y para eso deben cobrar
intereses que en crisis, por razones de seguridad, se hacen mas caros. De ahi a que haya abusos,
no me parece. Ademas, estan regulados por la superintendencia, que es de lujo, de manera que
no se necesita mas regulacion. Respecto de la propuesta del Sernac financiero, que formulo
Pifiera, la superintendencia tiene suficientes facultades para actuar en esa materia".

-;Qué le parecieron las propuestas sobre las pymes?

"Falto decir que se necesita mejorar la ley de quiebras y terminar con el sistema que registra
todas las deudas, incluso aquellas que ya han prescrito. Si las pymes fracasan en sus negocios,
deberian tener la posibilidad de rehabilitarse. Ese es un desafio para todos los candidatos. Ahora,
sobre reservar determinados mercados a las pymes, como sefialo Arrate, va en contra de la
libertad de trabajo, y no ayuda a la pyme, pues hay que tratar de que puedan actuar en todos los
sectores que les interesan".

Juan Araya: "Es poco realista reservar mercados a las pymes"



El presidente de Conapyme dice que deben ser competitivos en todos los sectores. De las
propuestas, cree que hubo mucho cliché, y que se necesitan medidas mas concretas.
"Necesitamos profesionalizar a las pymes, y para eso se requiere apoyo", dice.

-;Qué le pareci6 que las pymes ocuparan un lugar importante en el debate?

"Las pymes estan en boca de todos y en las manos de nadie. Hay mucho cliché en lo que dijeron.
Estamos pidiendo reuniones a los candidatos porque no fueron a Enape, salvo Arrate. Y eso lo
vimos como un gesto de que no les interesan las pymes".

-;Apoya la propuesta de Jorge Arrate, de reservar determinados mercados a las pymes?

"Es una propuesta poco realista, pues en la practica no se puede dejar un sector sélo para las
pymes, por un tema de costos. No se pagara mas caro por un producto si esta mas barato en otro
sector. Si dejan un sector para las pymes, ;qué haremos cuando lleguen productos mas baratos?
Es poco realista, salvo que hubiera un gobierno absolutamente presidido por el candidato, y que
hubiera un grupo de pymes protegidas. En todo caso, es un tema que se ha discutido en
Conapyme, pero lo cierto es que tenemos que ser competitivos en todos los sectores".

-Pero, en concreto, japrueba las propuestas?

"Se ha planteado lo mismo que se plantea en este Gobierno. El tema es cuando, como y quién
ejecuta las medidas, ahi nos entrabamos. Hablan de mas créditos, pero ja qué tasas? Por otro
lado, hay muchas pymes que no tienen problemas de renegociar sus deudas, sino que les falta
mercado, créditos a mas largo plazo. Necesitamos profesionalizar a las pymes, y para eso se
requiere apoyo. Necesitamos medidas mas concretas".

-;Qué candidato le pareci6 mas asertivo?

"Todos dijeron algo de las pymes. No pueden olvidarse de que somos 600 mil micro y pequenos
empresarios, y con las familias somos mas de 4 millones de votantes. Mire, el principal problema
de la pyme es el acceso al crédito, y por otro lado, se necesita apoyo en la capacitacion. Eso es
urgente. En todo caso, estamos trabajando en un diagnostico que entregaremos en marzo al
nuevo Presidente".

Carlos Jorquiera: "No estoy de acuerdo con agrandar el Estado”

Conforme con la disposicion de todos los candidatos presidenciales de fortalecer las pymes se
muestra el presidente de la Camara Nacional de Comercio (CNC). Sin embargo, no coincide con
aquellos que quieren agrandar al Estado. "Hay que preocuparse de que el Estado sea competitivo",
dice.

-;Qué le parecieron las propuestas de los candidatos para las pymes?

"Las pymes, debido a que son la principal fuente empleadora del pais, necesitan un cuidado que
no han tenido hasta la fecha; incluso el Estatuto Pyme que se esta discutiendo en las instancias
legislativas tampoco ha recibido una mayor preocupacién ni de la autoridad ni de los miembros
del Congreso".

"Entonces, estoy absolutamente de acuerdo con las propuestas de los candidatos, ya que hay que
hacer un fuerte esfuerzo para darle un mayor acceso al crédito, para contribuir a su formacion y
para tratar de internacionalizarlas".

-.Y la propuesta de Jorge Arrate de reservar ciertos mercados so6lo para ellas?
"Me parece que no tiene una vision clara del funcionamiento real del mercado".

-;"Mas Estado" o "mejor Estado"?



"No estoy de acuerdo con agrandar el Estado. Creo absolutamente en lo que es la alianza publico-
privada para desarrollar el pais y para eso lo que necesitamos es un Estado mas competitivo y no
crecimiento del Estado. Hay que preocuparse de que el Estado sea competitivo y no hacerlo crecer
mas de la cuenta".

-;Qué opina sobre la reforma tributaria para las grandes empresas que propuso Enriquez-
Ominami?

"Para la CNC, como representantes de pequeflas y medianas empresas, dos puntos son los mas
importantes de una eventual reforma tributaria. Por un lado, que las pymes tributen sobre la base
de los ingresos repartidos a sus socios accionistas y no sobre lo que se reinvierta dentro de la
empresa. Lo otro que nos importa es la eliminacion completa de la ley de timbres. Estoy de
acuerdo en que se haga una reforma en torno a estos puntos, pero en los restantes no innovaria".

-;Esta de acuerdo con mas regulacion a la banca?

"Estimo que los bancos tienen suficiente regulacion. Tal vez lo que mas falta hace es mayor
competencia’.

Informacién disponible en el sitio ARCHIVO CHILE, Web del Centro Estudios “Miguel Enriquez”, CEME:
http://www.archivochile.com (Ademas: http://www.archivochile.cl y http://www.archivochile.org ).

Si tienes documentacién o informacion relacionada con este tema u otros del sitio, agradecemos

la envies para publicarla. (Documentos, testimonios, discursos, declaraciones, tesis, relatos caidos,
informacion prensa, actividades de organizaciones sociales, fotos, afiches, grabaciones, etc.)

Envia a: archivochileceme@yahoo.com y _ceme@archivochile.com

NOTA: El portal del CEME es un archivo histérico, social y politico basicamente de Chile y secundariamente de
América Latina. No persigue ningun fin de lucro. La version electrénica de documentos se provee Unicamente
con fines de informacion y preferentemente educativo culturales. Cualquier reproduccion destinada a otros fines
debera obtener los permisos que correspondan, porque los documentos incluidos en el portal son de propiedad
intelectual de sus autores o editores. Los contenidos de cada fuente, son de responsabilidad de sus respectivos
autores, a quiénes agradecemos poder publicar su trabajo. Deseamos que los contenidos y datos de
documentos o autores, se presenten de la manera mas correcta posible. Por ello, si detectas algun error en la

informacion que facilitamos, no dudes en hacernos llegar tu sugerencia / errata..
=l

© CEME web productions 1999 -2009




